PROTOKÓŁ Nr XLV/2006

Z SESJI RADY POWIATU W ŚRODZIE ŚLĄSKIEJ 

odbytej w dniu 27 kwietnia 2006 roku, o godz. 16.00 

w sali konferencyjnej Starostwa Powiatowego w Środzie Śląskiej 

przy ul. Wrocławskiej 2.

Przewodniczący Rady Powiatu otworzył sesję i po powitaniu radnych oraz zaproszonych gości oświadczył, iż zgodnie z listą obecności aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 14 radnych (nieobecny radny B. Lis, radny M. Kozak, radny W. Jaskuła), co wobec ustawowego składu Rady wynoszącego 17 osób stanowi quorum, pozwalające na podejmowanie prawomocnych uchwał. Listy obecności radnych oraz zaproszonych gości stanowią załącznik nr 1 i 2 do niniejszego protokołu.

Korzystając z obecności Przewodniczącego Młodzieżowej Rady Powiatowej podziekował Młodzieżowej Radzie zainicjowanie wśród młodzieży powiatowej akcji honorowego oddawania krwi.

Przewodniczący Rady poprosił radnych oraz członków Zarządu Powiatu o wyrażenie stanowiska w zakresie przesłanego wcześniej porządku obrad.

Starosta wniósł w imieniu Zarządu Powiatu o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie Powiatu Średzkiego na rok 2006.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie wniosek Starosty.

Za wprowadzeniem do porządku posiedzenia projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie Powiatu Średzkiego na rok 2006  Rada Powiatu głosowała ZA – 14; P – 0; W – 0              Uchwała  została wprowadzona.

Na salę obrad wszedł radny M. Kozak. Obecnych radnych – 15.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie porządek obrad wraz z wniesioną zmianą.

Za przyjęciem porządku obrad Rada Powiatu głosowała jednogłośnie.

Porządek został przyjęty i przedstawia się następująco:

1. Otwarcie sesji.

2. Przyjęcie porządku obrad.

3. Przyjęcie protokołu nr XLIV/2006 z sesji Rady Powiatu.

4. Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwał Rady Powiatu.

5. Sprawozdanie Starosty z działalności Zarządu Powiatu w okresie między sesjami.

6. „15 min. dla wyborców”.

7. Interpelacje i zapytania radnych.

8. Wnioski i oświadczenia radnych.

9. Podjęcie uchwał Rady Powiatu w sprawie:

· zmiany uchwały Nr XX/115/2004 Rady Powiatu w Środzie Śląskiej z dnia 30 marca 2004 roku w sprawie określenia trybu postępowania o udzielenie dotacji z budżetu Powiatu Średzkiego podmiotom nie zaliczanym do sektora finansów publicznych i nie działającym w celu osiągnięcia zysku oraz sposobu jej rozliczania i kontroli wykonywania zleconego zadania,

· zmiany uchwały Nr XLIII/260/2006 Rady Powiatu w Środzie Śląskiej z dnia 23 lutego 2006 roku w sprawie regulaminu wynagradzania nauczycieli,

· określenia warunków pracy i płacy Powiatowego Rzecznika Konsumentów w Środzie Śląskiej,

· zmiany uchwały Nr XXXII/209/2005 Rady Powiatu w Środzie Śląskiej z dnia 31 marca 2005 roku w sprawie ustalenia miesięcznego wynagrodzenia dla Starosty Powiatu Średzkiego,

· zmian w budżecie Powiatu Średzkiego na rok 2006.

 10. Sprawy różne.

11. Zamknięcie sesji.

Ad. 3  Przyjęcie protokołu nr XLIV/2006 z sesji Rady Powiatu.

Przewodniczący Rady poinformował, że jest pewien problem z ostatnim protokołem z sesji, ponieważ nic się nie nagrało na dyktafon. Maszyna się zepsuła. Są dwie możliwości: albo protokół zostanie przyjęty tak jak jest, a jest napisany w streszczeniu, bo statut Powiatu Średzkiego dopuszcza również  taką możliwość, albo zostanie rozdana kserokopia tego protokołu radnym, którzy będą mogli wnieść uwagi do swoich wypowiedzi. Wówczas protokół, po naniesieniu wszystkich zgłoszonych uwag zostanie przyjęty na następnej sesji. Poinformował ponadto, że wpłynęły na piśmie uwagi radnego W. Rutkowskiego do tegoż protokołu o następującej treści:

    „1. Protokół nie odzwierciedla przebiegu sesji.

2. Zmarginalizowano wystąpienie Pani Wolańskiej.

3. Zmarginalizowano wystąpienie Pana Bielski.

4. Jest nieprawdziwa moja wypowiedź w punkcie „Interpelacje”.

5. Brak mojej wypowiedzi dotyczącej wystąpienia Pana Bielski.

6. Moje uzasadnienie do udzielenia absolutorium Zarządowi jest okrojone.

7. Wystąpienie Starosty po moim wystąpieniu dotyczącym absolutorium jest zmienione.”

W tej sytuacji Przewodniczący poprosił, aby te osoby, których wypowiedzi zostały przytoczone niewłaściwie, na pismie złożyły uwagi.

Radny D. Maciejewski poprosił o przegłosowanie propozycji Przewodniczącego Rady.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie propozycję nieprzyjmowania na dzisiejszej sesji protokołu z poprzedniej sesji oraz rozdanie kserokopii tegoż protokołu radnym celem uzupełnienia wypowiedzi.

Rada Powiatu za przyjęciem wniosku Przewodniczącego głosowała: ZA – 3; P – 2; W – 10

Wniosek został przyjęty.

Przewodniczący Rady poinformował wobec powyższego, że oczekuje na uwagi do protokołu przez dwa tygodnie.

Radny W. Rutkowski zapytał jak ten wniosek ma się do osób z poza Rady Powiatu, które również zabierały głos.

Przewodniczący Rady odpowiedział, że przyjęta propozycja dotyczy wszystkich osób, które zabierały w tym dniu na sesji głos.

Radny W. Rutkowski powiedział, że zrozumiał to tak, że tylko  radni otrzymają kserokopię protokołu.

Przewodniczący Rady odpowiedział, że kserokopię protokołu otrzymają radni, a osoby z poza Rady otrzymają wyciągi dotyczące swoich wypowiedzi.

Ad.  4 Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwał Rady Powiatu

Starosta odczytał sprawozdanie z wykonania uchwał Rady Powiatu podjętych podczas ostatniej sesji (załącznik nr 3 do protokołu).

Ad. 5 Sprawozdanie Starosty z działalności Zarządu Powiatu w okresie między sesjami.

Starosta odczytał sprawozdanie z działalności Zarządu w okresie między sesjami (załącznik nr 4 do protokołu).

Ponadto Starosta poinformował, że została już otwarta Placówka Wielofunkcyjna w Środzie Śląskiej. Obecnie jest ponad 20 dzieci. Docelowo ma być 30 wychowanków. Starosta zaproponował radnym powiatowym spotkanie w godzinach przedpołudniowych w tej placówce, aby zobaczyli jak została przygotowana na przyjęcie dzieci. Poprosił, aby w przerwie obrad rady ustalić termin i godzinę spotkania. Godzina spotkania powinna być przedpołudniowa, wtedy kiedy nie ma dzieci w Placówce, aby nie zakłócać im codziennych zajęć.

Starosta poinformował również o posiedzeniu Związku Powiatów Polskich, które odbyło się 25 kwietnia 2006 roku w Warszawie. Sam osobiście uczestniczył w spotkaniu dotyczącym problemu dróg powiatowych, natomiast Dyrektor PZOZ i NZOZ Pani Hulacka oraz Pan Rymski uczestniczyli w spotkaniu dotyczącym służby zdrowia. W spotkaniach uczestniczyło ok. 300  osób, 450 dyrektorów. Na żadnym ze spotkań nie pokazał się żaden minister. Związek Powiatów Polskich próbuje przeforsować temat niedofinansowania dróg powiatowych. W ciągu 2 lat, jeśli nie będzie zmian w finansowaniu tego zadania będzie 25% dróg powiatowych zamkniętych. Wg wyliczeń bieżące utrzymanie dróg, oznakowanie itp. średnio wg instytutu drogownictwa kosztuje od 15 do 30 tys. zł.  Licząc 20 tys zł pomnożone przez 360 km dróg to powinniśmy otrzymać na bieżące utrzymanie dróg 7.200.000 zł z budżetu państwa, nie licząc inwestycji drogowych. Jeżeli sytuacja się nie zmieni będzie bardzo źle.  Na drogi wojewódzkie z budżetu państwa idzie 6 razy więcej środków, przy czym tych dróg jest 6 razy mniej niż powiatowych. Jedno co udało się Związkowi Powiatów to, że uświadomił Ministra Polaczka, że istnieją drogi powiatowe. Do tej pory Minister nie wiedział o tym.

Odnośnie remontów dróg to będą robione własnymi siłami tzn. będzie robione to pacherem oraz polewaczką. Robią to 2 ekipy. Trzecia ekipa wszelkie ubytki zasypuje frezowiną tak, aby te drogi były przejezdne. 5 maja będzie przetarg. Został on ogłoszony na remont cząstkowy nawierzchni – powierzchniowe utrwalanie przy użyciu grysu kamiennego i emulsji asfaltowej. Wartość 120 tys. Zakończymy to 31 lipca br. Nie wiadomo ile to będzie kosztowało,  ale będzie problem z budżetem, bo tyle środków nie mieliśmy przeznaczonych na ten cel. Robione są te drogi najpilniejsze np. droga Budziszów – Rakoszyce, gdzie na odcinku 1 km drogi praktycznie nie ma. Zrobione to zostało systemem gospodarczym, czyli frezowina, emulsja, zostanie to jeszcze skropione i wtedy zobaczymy jak to wyjdzie. Zlecone zostanie narazie też opracowanie dokumentacji. Na drogę tę należałoby wydać ok. 1.200.000 zł z budżetu powiatu. Na to jednak pieniędzy nie ma.

Starosta poinformował również, że miało miejsce spotkanie dość konstruktywne z Wójtem Miękini, w którym uczestniczył też radny Gawliński i Przewodniczący Rady. Gmina Miękinia będzie partycypowała w wysokości 50% kosztów na utrwalenie powierzchniowe emulsją i grysem. Podpisane jest stosowne porozumienie. Przewiduje się zrobienie drogi na odcinku 6,5 km tj. po stronie powiatu 100 tys. zł i po stronie gminy 100 tys. zł. Zgłasza się z takimi propozycjami więcej gmin m.in. Udanin. Jest deklaracja Wójta Udanina na drogę Ujazd – Udanin na odnowę nawierzchni. Starosta przypomniał, ze jest taka zasada, że tam gdzie jest deklaracja gminy partycypacji w kosztach tam jest pierwszeństwo inwestycji. Tam gdzie nie ma parycypacji nie będzie pierwszeństwa, ponieważ do każdej złotówki, którą otrzymamy z gminy można otrzymać ok. 3 zł. Wówczas można wykorzystać środki pomocowe.

Jeżeli chodzi o naradę dyrektorów dotyczącą służby zdrowia, na której obecnie jest Pani Hulacka, Starosta poinformował, że została powołana Rada Dyrektorów. Rada liczy 32 osoby tj. z każdego województwa po 2 osoby. Jest powołany Przewodniczący i Zarząd Rady Dyrektorów. Przewodniczącym Rady został Pan Dyrektor Szpitala ze Świdnicy. Do Rady tej weszła również Pani Hulacka. Na poprzedniej sesji Starosta mówił, że sieć szpitali ma być ustalona końcem listopada, początkiem grudnia 2006 roku. Teraz na tę naradę przyszedł jakiś Kierownik Departamentu, który poinformował, że nie jest to prawda bo w 2008 roku będzie ustalana sieć.   Kierownik ten powiedział również m.in., że w sieci tej znajdą się tylko te szpitale, które będą miały 35 łóżek na 10 tys. mieszkańców. Oprócz tego muszą takie szpitale mieć następujące oddziały: te cztery podstawowe, kardiologię, neurologię, chirurgię naczyniową, kardiochirurgia itd. w sumie 12 oddziałów. Padło pytanie czy w związku z tym będzie większy kontrakt. Odpowiedź była, że nie, kontrakt będzie na poziomie 2006 roku. Tak więc w dalszym ciągu nie ma pomysłu na to skąd wziąć pieniądze, jak to rozwiązać. Natomiast jeśli chodzi o kwestię podwyżek dla białego personelu i lekarzy to Pan ten z Ministerstwa powiedział, że kontrakty większe dostaną tylko publiczne zakłady, natomiast nie dostaną niepubliczne. Jeśli dostaną, to np. z 2007 roku będą musieli się rozliczyć w 2008 roku, jeżeli  nie wydatkowali z tego kontraktu na podwyżki płac to będą płacić kary. Padło pytanie skąd będą pieniądze. Wszyscy mają dostać podwyżki procentowo i np. lekarz zarabiający 1500 zł w szpitalu, który się bilansuje dostanie 30% podwyżki tj. 450 zł, w drugim natomiast szpitalu, gdzie szpital przynosi straty 5 mln miesięcznie, gdzie szpital zarabia 3000 zł miesięcznie dostanie 900 zł podwyżki. W ogóle takie śmieszne rzeczy były na tej naradzie. To były negatywne rzeczy. Pozytywnym aspektem tego spotkania było wystąpienie Pana Milera – szefa NFZ. Po tym jego wstąpieniu wszyscy mówili, że szefem to on może jeszcze będzie maksymalnie 1 miesiąc, ze względu na to, że powiedział prawdę. Po pierwsze - „203” zgodnie z wyrokiem Sądu Najwyższego ma zapłacić NFZ. Do końca tygodnia ma być uzasadnienie wyroku Sądu Najwyższego. W przyszłym tygodniu NFZ ma ustalić wytyczne, które będą obowiązywać przy ubieganiu się o zwrot tych pieniędzy z NFZ z oddziału. Natomiast dotyczy to tylko tych jednostek, które są w sporze. Pan Miler powiedział, że jeżeli któraś jednostka nie ma sporu sądowego, to już jest przedawnienie. Pan Miler nie powiedział jakie kwoty są w sporze, ale te 4 mld, które przewiduje Minister Zdrowia w przyszłym roku to nie wiadomo będzie na co one będą przeznaczone, czy na wypłatę „203”, czy na podwyżki lekarzy i pielęgniarek, czy na zwiększenie kontraktu. Nie wiadomo. Natomiast, jeśli chodzi o zróżnicowanie niepublicznych i publicznych to wyciągnięte zostały takie wnioski, że pewnie to będzie wyglądało tak: pieniądze na podwyżki dostaną tylko publiczne. Nie dostaną niepubliczne, automatycznie ustawa zostaje zaskarżona do Trybunału Konstytucyjnego i o to chodzi, czyli w ogóle nie będzie wypłat i Trybunał będzie winny temu, że lekarze i pielęgniarki nie dostały wynagrodzenia, podwyżki.

Natomiast Pan Miler powiedział, że niemożliwością jest aby traktować oddzielnie publiczne i niepubliczne. Każdego jednego dyrektora obowiązuje kodeks pracy i on decyduje o tym jakie i komu daje wynagrodzenie. Nie Minister Zdrowia, który nie odpowiada za budżet szpitala.

Odnośnie restrukturyzacji Starosta poinformował, że decyzja Wojewody o wydaniu decyzji o restrukturyzacji się przedłuża. Ponieważ jest kilka spraw w sądzie gospodarczym, gdzie należy to rozpatrzyć i których jednostki po przegraniu w sądzie gospodarczym odwołują się do kasacji. W kasacji to jeszcze wiadomo ile potrwa, dlatego też środki z ostatniej transzy które miał powiat otrzymać do końca czerwca nie wiadomo czy będą i dlatego należy tę pulę środków wydatkować z budżetu powiatu. Jeżeli nie zapłacimy do końca czerwca, automatycznie plan układowy restrukturyzacji upada i wszystko trzeba zaczynać od nowa. Natomiast ta transza kredytu będzie zabezpieczona i w późniejszym czasie będzie czekała na decyzję Wojewody. Starosta powiedział, że apelował na forum publicznym do Pani, która zajmuje się restrukturyzacją w Ministerstwie Zdrowia, aby te wszystkie sprawy były rozpatrywane szybszą ścieżką. Pani odpowiedziała, że tutaj nie trzeba szybszej ścieżki, bo każdy sąd gospodarczy ma 2 tygodnie zgodnie z ustawą na rozpatrzenie sprawy, ale że rozpatruje rok i dwa to sądy są niezawisłe i mogą tak robić. Tak to wszystko wygląda pokrótce. Na stronach będą już niedługo propozycje nowych kontraktów. Do końca września, będzie to przyspieszone, trzeba się wypowiedzieć. Kontraktacja usług na rok przyszły będzie już wrzesień – październik. Będą to już kontrakty 3-letnie. To wszystko mówił Pan Miler – szef NFZ. Tak to wszystko wygląda. Trochę smutnego, trochę pozytywnego. Taka rola samorządów, trzeba walczyć o pieniądze, tworzyć siłę przebicia, tworzyć komisje i podkomisje, grupy do rozmów na szczeblu centralnym.

Radna M. Galas – odnośnie uchwały podjętej na ostatniej sesji w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego w jednostkach organizacyjnych powiatu zapytała, czy dotyczy ona również nauczycieli i pracowników szkół.

Starosta odpowiedział, że wszystkie jednostki organizacyjne dostały zwiększone budżety do roku ubiegłego, czyli wszystkie jednostki mają środki na podwyżki w wysokości 1,5%. Są jednostki, które podwyższają wynagrodzenia o więcej niż 1,5%, ale wszystko to odbywa się w ramach przekazanych budżetów.

Radny Cz. Kaczmarek powiedział, że już kilkakrotnie zgłaszał problem związany z drogą Brzezina – Wrocław. Wniósł on o postawienie zakazu ruchu drogowego na tej drodze ze względu na duży stopień uszkodzenia tej drogi.

Starosta powiedział, że nie chce z radnym polemizować tutaj. Takich dróg do zamknięcia jest na terenie powiatu ok. 120 km. Tak jak Starosta wcześniej mówił, drogi będą naprawiane własnymi siłami w ramach posiadanych środków finansowych.

Radny Cz. Kaczmarek powiedział, że chodzi mu nie o naprawę nawierzchni tylko o dziury, głębokie dziury na drodze Brzezina – Wrocław.

Przewodniczący Rady zwrócił radnemu uwagę, że wnioski składa się w innym punkcie obrad.

Ad 5. „15 min. dla wyborców”.

Pani H. Najdrowska – powiedziała, że przyszła tutaj, aby przypomnieć, że w dalszym ciągu nie ma załatwionej sprawy dojścia do swoich mieszkań. Sprawa ta niestety jest bardzo długo przeciągana, załatwiana. Trwa to już prawie rok czasu jak przychodzi na sesję. To jest 360 dni. Pani pyta co przez ten czas zostało zrobione. To jest bardzo długo. Pani Najdrowska pisze już 3 lata do Starostwa pisma, gdzie nie mam odpowiedzi. Więc pyta ona, kiedy ta sprawa zostanie załatwiona. Nie można tego przeciągać w nieskończoność. 

Przewodniczący Rady zapytał, czy nie dostała Pani Najdrowska w ogóle odpowiedzi na swoje pisma.

Pani Najdrowska powiedziała, że dostała odpowiedź na każde pismo, ale chodzi o to, że nie została sprawa załatwiona. Chodzi o to, że sprawa jest za długo załatwiana.

Pan J. Bielski – powiedział na początku, że był na ostatniej sesji 30 marca br. Jak się okazało nagrywarka, która nagrywała nagrała co chciała. Z tego wszystkiego co zostało odnotowane, jeśli chodzi o moją wypowiedź, nie odnotowano wszystkiego. Moja wypowiedź trwała ok. 15 – 20 min. W protokole moja wypowiedź zawarta jest w granicach 2 min. Gdzieś to wszystko uciekło. Sesja absolutoryjna. Na taką sesję trzeba się odpowiednio przygotować. Muszą być dwie nagrywarki. Taka nagrywarka kosztuje ok. 200 zł. W związku z tym, że nie zostało nagrane to co Pan Bielski powiedział na ostatniej sesji dziś przedstawi swoją sprawę jeszcze raz.

Sprawa dotyczy decyzji Starosty z dnia 15 grudnia 2003 roku, która została wydana na mocy fałszywego uzasadnienia i wielokrotnego potwierdzenia nieprawdy.  Pan Bielski przedłożył wszelkie dokumenty, które to Starostwo powinno przygotować dla niego, a nie on dla Starostwa. Starostwo wystąpiło też do Pana Bielskiego, aby wyszukał protokół do decyzji. To jest absurdalne. Nie wolno tego czynić. To fałszywe uzasadnienie do decyzji i wielokrotne poświadczenie nieprawdy jest autorstwa Pana Adama Rucińskiego – Kierownika Wydziału GMP i Pani Haliny Luft – pracownika wydziału GMP. Pan Starosta podpisał to co zostało tam zapisane, a tam została zapisana nieprawda. Tę decyzje parafował Wicestarosta Chabraszewski. Proszę tutaj Wicestarostę o naprawienie tego. Wg dokumentów, które z wielkim staraniem zdobyłem i u Burmistrza i u Starosty wynika, że Starostwo nie miało prawa wydać takiej decyzji. Mam nadzieję, że teraz, kiedy wszczęto postępowanie o służebność to wreszcie sprawa zostanie wyjaśniona. Bez przerwy, od ponad pół roku Pan Starosta tylko odpowiada, że nie jestem stroną w sprawie. Przepraszam, ale jestem stroną w sprawie. Pan Starosta uznał, iż na podstawie art. 28 k.p.a. nie jestem stroną w postępowaniu przeprowadzonym przez pracowników Starostwa, w sprawie przyznania wnioskodawczyni, działki dożywotniej o pow. 0,50 ha obejmującej działki: nr 318/2 o pow. 0,38 ha i nr 347/2 o pow. 0,12 ha, położonych w obrębie wsi Święte, gm. Środa Śląska. W tym kontekście pragnę zwrócić uwagę, że wykładnia art. 28 k.p.a. nie jest jednoznaczna, w doktrynie prawa administracyjnego istnieją aktualnie nadal dość duże różnice. Jedni teoretycy twierdzą, iż strona to pojęcie procesowe (subiektywne) – inni, iż jest to kategoria prawa materialnego. W tym sporze przeważa pogląd tzw. wersji legitymacji procesowej strony, co by oznaczało, że stroną staje się każdy przez sam fakt zgłoszenia żądania, by organ jej sprawę rozstrzygnął. W mojej sprawie Pan Starosta wydał decyzję, iż nie jestem stroną, czyli wbrew sobie uznał mnie za stronę, gdyż aby orzec, że nie jestem stroną – musiał wszcząć postępowanie, aby dojść do takiego wniosku. Moim zdaniem jednak, to czy jestem stroną w przedmiotowej sprawie, czy nie jestem stroną rozstrzygają Wojewódzkie Sądy Administracyjne i Naczelny Sąd Administracyjny. Jeżeli więc Pan Starosta nie zrealizuje tego wezwania, złożę stosowną skargę do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego we Wrocławiu. Podstawą do złożenia skargi będzie rozstrzygnięcie, czy jestem stroną, czy byłem stroną w postępowaniu przeprowadzonym przez pracowników Starostwa i czy pracownicy Starostwa dołożyli minimum staranności w przeprowadzonym postępowaniu w sprawie zwrotu dożywotki wnioskodawczyni, Janinie Bielskiej, o pow. 0,50 ha. Biorąc pod uwagę moje spostrzeżenia oparte na poniższych faktach, które uznaję za negatywne – staranności minimalnej nie zachowano. W maju roku 2004 przedłożyłem swoje zastrzeżenia do Kolegium Samorządowego we Wrocławiu. Miesiąc po tym Pan Adam Ruciński – Kierownik Wydziału GMP i Pani Halina Luft we wsi Święte nieruchomość nr 45 na działkach 318/1 i 318/2 zjawili się bez zapowiadania. Była to, jak można domniemywać wizja lokalna, która powinna być przeprowadzona przed wydaniem decyzji. Podczas ustaleń Pani Halina Luft powiedziała do współwłaścicielki tej nieruchomości Pani Hawryluk, że została oszukana przez wnioskodawczynię. Gdyby kierownik GMP, Pan Adam Ruciński lub Pani Halina Luft dokonali takiego wywiadu przed wydaniem nieważnej decyzji Starosty Średzkiego z dnia 15.12.2003 r. wówczas uzasadnienie do decyzji byłoby zgodne z faktami i dokumentami, które są w gestii wydziału GMP Starostwa Średzkiego, a w wydanej decyzji Starosta przyznałby wnioskodawczyni na własność działkę 0,30 ha. Podczas rozpatrywania wniosku nie wzięto pod uwagę protokołu zdawczo – odbiorczego z 23.08.1975 r. wynikającego z decyzji Naczelnika z 1975 roku. Nie sprawdzono niczego. Wobec powyższego chciałbym usłyszeć, kiedy Starosta wznowi postępowanie z urzędu, bo z własnej woli tego nie zrobi i jaki będzie wynik tego postępowania. To co dziś Państwu przedstawiłem przedłożone zostanie na pismie do protokołu (załącznik nr 5 do protokołu- załącznik ze względu na obszerną jego treść jest dostępny w Biurze Rady Powiatu).

Przewodniczący Rady zwrócił uwagę, Panu Bielskiemu, że jego wypowiedź zabiera zbyt dużo czasu.

Pan J. Bielski – kontynuował: dnia 22.03.2006 roku przekazałem osobiście za pokwitowaniem Przewodniczącemu Rady Powiatu, Władysławowi Czarkowskiemu, komplet dokumentów w rzeczonej sprawie, z prośbą o doręczenie ich dla wszystkich siedemnastu radnych Powiatu Średzkiego, możliwie jak najszybciej, jeszcze przed sesją wyznaczoną na dzień 30.03.2006 r. Niestety Przewodniczący nie dopełnił danego mi przyrzeczenia. Na moje zapytanie zadane Przewodniczącemu podczas sesji Rady Powiatu w dniu 30.03.2006 r. dot. niedoręczenia tych pism radnym, do czego był przecież zobligowany, Pan Przewodniczący niefrasobliwie odpowiedział, że nie dostarczył tych pism radnym. Podczas przerwy w sesji zapytałem Pana Przewodniczącego dlaczego nie doręczył moich pism radnym przed sesją lub chociażby tuż przed sesją, albo nawet na początku, przed rozpoczęciem sesji. Pan Przewodniczący na to moje pytanie odpowiedział w obecności radnego Pana Witolda Rutkowskiego, że nie jest moim posłańcem i że nie ja będę mu rozkazywał.

Dlatego też dziś poprosiłem Pana Witolda Rutkowskiego o przekazanie wszystkim radnym dzisiejszych materiałów przygotowanych przeze mnie.

Starosta – ja już kilkakrotnie Panu Bielskiemu mówiłem, że jak ma jakieś zastrzeżenia, fałszywe dokumenty, od tego jest prokuratura, policja. Może dać doniesienie, będzie wszczęte postępowanie. Wobec tego wynika, że nie daje takiego doniesienia, że nie ma argumentów na to. Każdy obywatel ma prawo. Jeśli chodzi o wszczęte postępowanie z urzędu, nie na wniosek Pana, bo Pan nadal nie jest stroną i nigdy stroną nie będzie tego postępowania. Tak więc Panu nie trzeba wysyłać żadnych zawiadomień. My wysyłamy zawiadomienia stronom zgodnie z k.p.a. Wszczęte zostało postępowanie też zgodnie z k.p.a. Decyzja będzie podjęta taka czy inna. Zgodnie też z k.p.a. Czyli zgodnie z prawem.

Ad. 7  Interpelacje i zapytania radnych.

Radny W. Rutkowski - wypowiedział się odnośnie zaistniałej sytuacji w punkcie „15 min. dla wyborców”. To jest tylko hasło „15 min.” a wypowiadać się wyborcy mają prawo dłużej. Jeżeli raz na kadencję Rady zdarza się, że 2 osoby z poza Rady przychodzą na sesję i chcą zabrać głos to niegrzecznie jest im przerywać

Przewodniczący Rady odpowiedział, że niegrzecznie jest, że Przewodniczący udziela w ogóle głosu osobie nie będącej mieszkańcem powiatu średzkiego, a więc nie będącej wyborcą.

Ad. 8 Wnioski i oświadczenia radnych.

Nikt z radnych nie wyraził chęci zabrania głosu.

Przewodniczący ogłosił 10 min. Przerwy.

Po przerwie wznowiono obrady. Obecnych 14 radnych.

Ad. 9 Podjęcie uchwał Rady Powiatu w sprawie:

· zmiany uchwały Nr XX/115/2004 Rady Powiatu w Środzie Śląskiej z dnia 30 marca 2004 roku w sprawie określenia trybu postępowania o udzielenie dotacji z budżetu Powiatu Średzkiego podmiotom nie zaliczanym do sektora finansów publicznych i nie działającym w celu osiągnięcia zysku oraz sposobu jej rozliczania i kontroli wykonywania zleconego zadania;

Wiceprzewodnicząca Rady Powiatu odczytała projekt uchwały.

Przewodniczący Rady poinformował o pozytywnej opinii Komisji Oświaty, Kultury Sportu, Zdrowia i Opieki Społecznej, Komisji Gospodarki, Rozwoju, Rolnictwa, Leśnictwa i Ochrony Środowiska oraz Komisji Budżetowej. Następnie otworzył dyskusję nad projektem uchwały.

Nikt z radnych nie wyraził chęci zabrania głosu.

Przewodniczący Rady zamknął dyskusję o poddał projekt pod głosowanie.

Rada Powiatu w obecności 14 radnych, jednogłośnie podjęła uchwałę nr XLV/273/2006 w sprawie zmiany uchwały Nr XX/115/2004 Rady Powiatu w Środzie Śląskiej z dnia 30 marca 2004 roku w sprawie określenia trybu postępowania o udzielenie dotacji z budżetu Powiatu Średzkiego podmiotom nie zaliczanym do sektora finansów publicznych i nie działającym w celu osiągnięcia zysku oraz sposobu jej rozliczania i kontroli wykonywania zleconego zadania .

· zmiany uchwały Nr XLIII/260/2006 Rady Powiatu w Środzie Śląskiej z dnia 23 lutego 2006 roku w sprawie regulaminu wynagradzania nauczycieli

Wiceprzewodnicząca Rady Powiatu odczytała projekt uchwały.

Przewodniczący Rady poinformował o pozytywnej opinii Komisji Oświaty, Kultury Sportu, Zdrowia i Opieki Społecznej, Komisji Gospodarki, Rozwoju, Rolnictwa, Leśnictwa i Ochrony Środowiska oraz Komisji Budżetowej. Następnie otworzył dyskusję nad projektem uchwały.

Nikt z radnych nie wyraził chęci zabrania głosu.

Przewodniczący Rady zamknął dyskusję o poddał projekt pod głosowanie.

Rada Powiatu w obecności 14 radnych, jednogłośnie podjęła uchwałę nr XLV/274/2006 w sprawie zmiany uchwały Nr XLIII/260/2006 Rady Powiatu w Środzie Śląskiej z dnia 23 lutego 2006 roku w sprawie regulaminu wynagradzania nauczycieli.

· określenia warunków pracy i płacy Powiatowego Rzecznika Konsumentów w Środzie Śląskiej

Wiceprzewodnicząca Rady Powiatu odczytała projekt uchwały.

Przewodniczący Rady poinformował o pozytywnej opinii Komisji Oświaty, Kultury Sportu, Zdrowia i Opieki Społecznej, Komisji Gospodarki, Rozwoju, Rolnictwa, Leśnictwa i Ochrony Środowiska oraz Komisji Budżetowej. Następnie otworzył dyskusję nad projektem uchwały.

Nikt z radnych nie wyraził chęci zabrania głosu.

Przewodniczący Rady zamknął dyskusję o poddał projekt pod głosowanie.

Rada Powiatu w obecności 14 radnych, jednogłośnie podjęła uchwałę nr XLV/275/2006 w sprawie określenia warunków pracy i płacy Powiatowego Rzecznika Konsumentów w Środzie Śląskiej.

· zmiany uchwały Nr XXXII/209/2005 Rady Powiatu w Środzie Śląskiej z dnia 31 marca 2005 roku w sprawie ustalenia miesięcznego wynagrodzenia dla Starosty Powiatu Średzkiego

Wiceprzewodnicząca Rady Powiatu odczytała projekt uchwały.

Przewodniczący Rady poinformował o pozytywnej opinii Komisji Oświaty, Kultury Sportu, Zdrowia i Opieki Społecznej, Komisji Gospodarki, Rozwoju, Rolnictwa, Leśnictwa i Ochrony Środowiska oraz Komisji Budżetowej. Następnie otworzył dyskusję nad projektem uchwały.

Nikt z radnych nie wyraził chęci zabrania głosu.

Przewodniczący Rady zamknął dyskusję o poddał projekt pod głosowanie.

Rada Powiatu w obecności 14 radnych, jednogłośnie podjęła uchwałę nr XLV/276/2006 w sprawie zmiany uchwały Nr XXXII/209/2005 Rady Powiatu w Środzie Śląskiej z dnia 31 marca 2005 roku w sprawie ustalenia miesięcznego wynagrodzenia dla Starosty Powiatu Średzkiego.

· zmian w budżecie Powiatu Średzkiego na rok 2006.

Wiceprzewodnicząca Rady Powiatu odczytała projekt uchwały.

Przewodniczący Rady poinformował o pozytywnej opinii Komisji Gospodarki, Rozwoju, Rolnictwa, Leśnictwa i Ochrony Środowiska oraz Komisji Budżetowej. Następnie otworzył dyskusję nad projektem uchwały.

Nikt z radnych nie wyraził chęci zabrania głosu.

Przewodniczący Rady zamknął dyskusję o poddał projekt pod głosowanie.

Rada Powiatu w obecności 14 radnych, jednogłośnie podjęła uchwałę nr XLV/277/2006 w sprawie zmian w budżecie Powiatu Średzkiego na rok 2006.

Ad. 10. Sprawy różne.

Przewodniczący Rady przypomniał radnym, że z dniem 30 kwietnia 2006 roku upływa termin składania oświadczeń majątkowych. Ponadto poinformował, że można już wpłacać 1% należnego podatku na konto Stowarzyszenia na Rzecz Pomocy dla Szpitala Powiatowego w Środzie Śląskiej.

Ponadto Przewodniczący zapytał Starosty, czy został już ustalony termin spotkania w Wielofunkcyjnej Placówce.

Starosta odpowiedział, że spotkanie odbędzie się 5 maja 2006 roku o godz. 1100. Zbiórka w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie.

Przewodniczący Rady poinformował również o tym, że będzie organizowana wyjazdowa konferencja radnych gminnych i powiatowych. O przedstawienie szczegółów dotyczących wyjazdu poprosił Wicestarostę.

Wicestarosta poinformował, że wyjazd odbędzie się w dniach 26 – 27 maja br. ok. godz. 15.00 w Polanicy Zdrój Hotel SANA. Całkowity koszt wyjazdu ok. 180 zł. Plan przebiegu konferencji dostarczony zostanie każdemu radnemu. Poprosił o określenie się do dnia 10 maja br, kto jest chętny do wzięcia udziału w wyjeździe.

Radny W. Rutkowski poprosił o ustalenie kiedy będzie sporządzony protokół z sesji, ponieważ kiedy przyszedł w poniedziałek nie było jeszcze gotowego protokołu. Zaproponował, aby protokół był gotowy do 2 tygodni po sesji.

Sekretarz odpowiedział, że jest to możliwe, aczkolwiek Statut Powiatu Średzkiego określa, że protokół z ostatniej sesji zostaje wyłożony do wglądu w Biurze Rady Powiatu na tydzień przed planowaną następną sesją Rady Powiatu.

Ad. 11 Zamknięcie sesji.

Wobec zrealizowanego porządku posiedzenia Przewodniczący Rady zamknął XLV posiedzenie Rady Powiatu w Środzie Śląskiej.

Protokołowała:



Przewodniczący




                   Rady Powiatu w Środzie Śląskiej


     ( - )



                   ( - )

Anna Dutko 

                           Władysław Czarkowski
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Załącznik Nr 3

do protokołu Nr XLV/2006

z sesji Rady Powiatu

Sprawozdanie Starosty 

z wykonania uchwał Rady Powiatu w Środzie Śląskiej 

podjętych na sesji 30 marca 2006 roku

Uchwała w sprawie:

· przyjęcia sprawozdania z wykonania budżetu za 2005 rok

· udzielenia absolutorium dla Zarządu Powiatu w Środzie Śląskiej

Obie uchwały stanowiły podstawę do udzielenia Zarządowi absolutorium z tytułu wykonania budżetu za 2005 rok,

· zatwierdzenia rocznego sprawozdania z działalności Powiatowego Rzecznika Konsumentów za rok 2005

· przyjęcia rocznego sprawozdania Starosty Powiatu Średzkiego z działalności Komisji Bezpieczeństwa i Porządku w Środzie Śląskiej za 2005 rok

Oba dokumenty zatwierdzone przez Radę Powiatu stanowią podsumowanie prac tych podmiotów w 2005 roku,

· ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego oraz wartości jednego punktu stanowiącego podstawę do ustalenia miesięcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego w jednostkach Powiatu Średzkiego

Uchwała stanowi podstawę dla pracodawców w jednostkach organizacyjnych Powiatu Średzkiego do  udzielenia podwyżki wynagrodzenia zasadniczego przynajmniej o 1,5% w ramach posiadanych środków w budżecie danej jednostki,

· zmiany uchwały dotyczącej powołania Rady Społecznej przy Publicznym Zakładzie Opieki Zdrowotnej w Środzie Śląskiej

Z dniem 30 marca br zmianie uległ skład Rady Społecznej przy PZOZ w Środzie Śląskiej o przedstawiciela Wojewody Dolnośląskiego w miejsce Pana Jarosława Drobnika został powołany Pan Mariusz Wojewódka,

· określania zadań, na które przeznaczone zostaną środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 2006 roku,

Wydatki z PFRON-u realizowane przez PCPR będą dokonywane zgodnie z przyjętą uchwałą,

· likwidacji placówki rodzinnej w Karczycach

Z dniem 1 kwietnia br. przestała funkcjonować placówka rodzinna w Karczycach

· zmian w budżecie Powiatu Średzkiego na rok 2006 

Po zmianach strona dochodowa budżetu wynosi –  28.485.035zł, zaś strona wydatkowa – 27.562.809zł;

Do dnia wysłania materiałów na sesję żadna z powyższych uchwał nie została uchylona przez organ nadzoru. 

Załącznik Nr 4

do protokołu Nr XLV/2006

z sesji Rady Powiatu

Sprawozdanie Starosty 

z działalności Zarządu Powiatu Średzkiego

w okresie od 30 marca do 19 kwietnia 2006 roku

W okresie objętym niniejszym sprawozdaniem Zarząd Powiatu Średzkiego odbył 2 posiedzenia: 30 marca oraz 19 kwietnia 2006 roku, na których poruszono następujące sprawy:

Zarząd podjął ... uchwały w zakresie swoich kompetencji, dotyczące:

10. wyrażenia zgody na przedłużenie umowy najmu lokalu użytkowego dla Dolnośląskiego Ośrodka Doradztwa Rolniczego we Wrocławiu

Zarząd wyraził zgodę na  przedłużenie najmu lokalu dla Dolnośląskiego Ośrodka Doradztwa Rolniczego we Wrocławiu na okres od 1.04.2006 r. do 31.03.2009 r.,

1. zmiany wykazu rzeczy ruchomych oddanych w najem NZOZ Średzkie Centrum Medyczne w Środzie Śląskiej stanowiących własność Powiatu Średzkiego


Zarząd na wniosek Kierownika NZOZ-u Średzkie Centrum Medyczne w Środzie Śląskiej  
zniósł z ewidencji NZOZ trzy środki trwałe, które zostały oddane w najem NZOZ-owi,  

1. zmiany wykazu rzeczy ruchomych oddanych w użyczenie PZOZ w Środzie Śląskiej stanowiących własność Powiatu Średzkiego

Zarząd w odniesieniu do poprzedniej  uchwały, zmienił wykaz rzeczy ruchomych oddanych w użyczenie PZOZ-owi w Środzie Śląskiej poprzez dodanie do niego trzech środków trwałych, które poprzednio widniały w wykazie rzeczy oddanych w najem NZOZ-owi Średzkie Centrum Medyczne w Środzie Śląskiej,

1. przyjęcia rezygnacji i zwolnienia Dominiki Koryga – Gazda ze stanowiska Dyrektora – wychowawcy Rodzinnego Domu Dziecka Nr 3 w Karczycach

Zarząd przyjął rezygnację i zwolnił Panią Dominikę Koryga – Gazda ze stanowiska Dyrektora – wychowawcy Rodzinnego Domu Dziecka Nr 3 w Karczycach z dniem 30 marca 2006 roku,

1. zmian w budżecie Powiatu na rok 2006

Po zmianach strona dochodowa budżetu wynosi –  22.740.700zł, zaś strona wydatkowa – 21.818.474zł,

1. wyrażenia zgody na wynajęcie lokalu użytkowego z przeznaczeniem na prowadzenie sklepiku szkolnego usytuowanego w budynku położonym przy ulicy Wrocławskiej 12 w Środzie Śląskiej

Zarząd wyraził zgodę na wynajęcie lokalu użytkowego z przeznaczeniem na prowadzenie sklepiku szkolnego w budynku Zespołu Szkół Ponadgimnazjalnych Pani Anicie Szewczyk na okres od 1.04.2006 r. do 30.06.2006r.,

1. udzielenia pożyczki dla Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Środzie Śląskiej

Zarząd udzielił Publicznemu Zakładowi Opieki Zdrowotnej w Środzie Śląskiej pożyczki w wysokości 50.000 zł,

1. wyrażenia zgody na przedłużenie umowy dzierżawy części nieruchomości gruntowej zabudowanej położonej w Środzie Śląskiej przy ul. Kolejowej 45

Zarząd na wniosek dzierżawcy wyraził zgodę na przedłużenie umowy dzierżawy  części nieruchomości gruntowej zabudowanej położonej w Środzie Śląskiej przy ul. Kolejowej 45 na okres kolejnego roku tj. do 31.03.2007 r.

Ponadto Zarząd Powiatu:

· wyraził zgodę na użyczenie jeden raz w tygodniu sali gimnastycznej dla Zarządu Rejonowego Związku Emerytów, Rencistów i Inwalidów w Środzie Śląskiej w celu organizacji drugiej grupy ćwiczeń gimnastyczno – rehabilitacyjnych dla seniorów, 

· rozpatrzył wniosek Państwa Grety i Artura Durda w sprawie sprzedaży działki nr 353/6 w Rakoszycach i postanowił wstrzymać się z podjęciem rozstrzygnięcia w tej sprawie do czasu uzyskania stanowiska w przedmiotowej sprawie ze strony mieszkańców korzystających z usług WOZ w Rakoszycach,

· wyraził zgodę na  pokrycie 50% kosztów wyjazdu grupy radnych tworzących reprezentację na Mistrzostwa Polski Radnych w piłce nożnej halowej w Buczu,

· rozpatrzył podanie Pani Katarzyny Matuszak i postanowił rozwiązać z nią umowę najmu lokalu użytkowego usytuowanego w budynku przy ul. Wrocławskiej 12 w Środzie Śląskiej za porozumieniem stron z dniem 31.03.2006 r.

