Protokół nr 93/2009

z posiedzenia Zarządu Powiatu 

w Środzie Śląskiej

odbytego w Starostwie Powiatowym

 w Środzie Śląskiej

dniu 22 kwietnia 2009 roku

o godz. 10.00

Obecni: 

Sebastian Burdzy – Starosta

Czesław Kaczmarek – członek Zarządu 

Dariusz Maciejewski – członek Zarządu

Marek Majerowski – członek Zarządu

oraz 

Mariusz Żałobniak – Sekretarz Powiatu

Starosta

Dzień dobry. Witam na posiedzeniu Zarządu. Nie będę odczytywał porządku posiedzenia, bo jest on dosyć długi i  każdy z Panów miał czas się z nim zapoznać.  Nic nowego nie wprowadzamy. Kto jest za przyjęciem posiedzenia?

 Za – 4, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.  

Ad. 3.  Przyjęcie protokołu 91/2009 oraz 92/2009 z posiedzeń Zarządu Powiatu.

Starosta

Protokół 91 był z 31 marca, taki dość długi ze spotkania z radnym Finkiem i Burmistrzem Kudryńskim, a drugi z dnia 9 kwietnia. Wobec tego kto jest za przyjęciem obu protokołów?

 Za – 4, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

Ad 4. Przyjęcie uchwał Zarządu Powiatu w sprawie:

· zmiany uchwały nr 264/2008 Zarządu Powiatu w Środzie Śląskiej z dnia 10 października 2008 roku, w sprawie przeznaczenia do wynajmu w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu użytkowego przy ul. Wrocławskiej 8 w Środzie Śląskiej.

Starosta odczytał projekt uchwały.

Starosta

Ta uchwała została wycofana, mieliśmy pewne wątpliwości, wtedy nie było na tym posiedzeniu Sekretarza. Wszystkie wątpliwości zostały rozwiane, ale oddam jeszcze głos Sekretarzowi.

Sekretarz 

Istnieje możliwość, ta Pani ma umowę na czas określony, żeby móc zmienić tą umowę na czas nieokreślony i taka jest sugestia. W związku z tym, że Pani chce inwestować w tę nieruchomość, my chcemy mieć większe zabezpieczenie, jeśli chodzi o możliwość korzystania z tego lokalu. Pani mecenas zna sprawę.

Starosta

Oczywiście w umowie najmu jest okres ewentualnego wypowiedzenia 3 - miesięczny. 

Radny Maciejewski

Czy ta Pani będzie miała prawo pierwokupu?

Sekretarz 

Tak, jeżeli będzie miała umowę na czas nieokreślony, to tak. 

Radny Maciejewski

I będziemy mogli np. za miesiąc dać jej propozycję, żeby to wykupiła. 

Starosta

Myśmy mieli problem ze sprzedaniem tego lokalu.

Radny Majerowski

Tak, to jest po tym Olejniku.

Radny Maciejewski

Sprzedamy to i będzie spokój z  tym całym budynkiem.

Starosta

Jeżeli nie ma więcej pytań to zamykam dyskusję. Kto jest za przyjęciem proponowanej uchwały?

 Za – 4, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

· wyrażenia opinii o nadaniu drodze kategorii drogi gminnej w  obrębie geodezyjnym Źródła.

Starosta odczytał projekt uchwały.

Starosta

Skoro nie ma pytań, zamykam dyskusję. Kto jest za przyjęciem uchwały?

 Za – 4, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

· przyjęcie regulaminu organizacyjnego Placówki Rodzinnej Nr 1 w Miękini.

Starosta odczytał projekt uchwały.

Radny Majerowski

Chciałem zapytać czym różni się ten regulamin od poprzedniego?

Sekretarz 

W uzasadnieniu macie Państwo informację, że weszło nowe rozporządzenie. W związku z powyższym trzeba dostosować regulamin do rozporządzenia, czyli ogólnie w dwóch jednostkach, Dom Dziecka Nr 2, następna uchwała. 

Starosta

Czy są jeszcze jakieś uwagi, pytania? Jeśli nie, to kto jest za przyjęciem proponowanej uchwały?

  Za – 4, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

- przyjęcie regulaminu organizacyjnego Placówki Rodzinnej Nr 2 w Głosce. 

Starosta

Proponuję nie odczytywać następnej uchwały, bo to jest to samo, tylko chodzi o Dom Dziecka w Głosce. Nie ma pytań, zamykam dyskusję na ten temat. Kto jest za przyjęciem proponowanej uchwały?

 Za – 4, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

· przeznaczenie do sprzedaży nieruchomości gruntowej niezabudowanej położonej w Środzie Śląskiej przy ul. Strzeleckiej.

Starosta odczytał projekt uchwały.

Sekretarz 

Zgodnie z uzasadnieniem, które Państwo macie, wartość majątku została wyceniona przez rzeczoznawcę majątkowego, Panią Bogusławę Juzyk, w operacie szacunkowym jest to kwota 1.446.960,00 zł i Zarząd określając cenę tej nieruchomości nie może jej obniżyć. Może podwyższyć, ale nie może obniżyć. 

Radny Maciejewski

Panie Sekretarzu, to jest działka za szpitalem i tam są wydzielone działki?

Sekretarz

Pierwotnie były wydzielone dwie działki o powierzchni ponad 11 arów i ponad 64 arów. Na chwilę obecną jest to scalone w jedną działkę, która ma ponad 76 arów.  

Starosta 

Ja mam tą wycenę.

Radny Maciejewski

Ile to wychodzi za metr? 170 zł?

Starosta 

Tu wychodzi 170 zł za m². Wycena moim zdaniem jest wysoka. W tym momencie marne szanse są, żeby sprzedać za taką cenę, a nie możemy obniżyć od razu. 

Radny Majerowski

Szkoda, że tak późno się za to zabraliśmy.

Starosta

To nie jest tak, że późno. Przygotowania całej inwestycji do sprzedaży trwały półtora roku, zmiany do zagospodarowania przestrzennego, żeby tam był zapis, że to jest jednorodzinne i wielorodzinne budownictwo. Operat jest z lutego tego roku 1.446.960,00 zł za te dwie działki. Moim  zdaniem oczywiście powinniśmy spróbować ogłosić przetarg i sprzedać jeżeli trafi się kupiec. A jeżeli nie, to jest jeszcze inna propozycja. Przed Zarządem rozmawiałem z Wiceburmistrzem, bo rzuciłem temat w którejś rozmowie, ewentualnie zamiany nieruchomości Banku Zachodniego na działki, które my posiadamy, czyli 27/6, 27/10. Jest jeszcze jedna działka przed PCPR, jest 10. arowa. Tam w tej chwili jest taki ogródek jordanowski, ale ona jest w trakcie zmian, podziałów. Jest bardzo atrakcyjny teren, bo jest na skrzyżowaniu ulic Strzeleckiej i Konstytucji  3 – go Maja, przed samym parkiem tam, gdzie jest ten kiosk na rogu. Dzisiaj rozmawiałem z Wiceburmistrzem, on jest po rozmowie z głównym szefem. Byliby w stanie zamienić się na Bank Zachodni, schodząc oczywiście z ceny, to jest ich propozycja.  Powiedzmy urealniając ceny jakie są na rynku, mam od niego taki wykaz sprzedaży nieruchomości w Środzie Śląskiej w latach 2007 – 2008 i różne były ceny. Siedem nieruchomości było sprzedanych, cena za m² wahała się od 81 zł do nawet 208 zł. To tak dla zapoznania się z nieruchomościami jakie zostały sprzedane. Ich propozycja jest taka wstępna - obniżenie, urealnienie cen obu nieruchomości do 120 zł za metr ², włączenie jeszcze  tej działki 10 arowej. Czyli tamta działka prawie 80 arów i ta 10 arów  i zamiana na 538 m² Banku Zachodniego plus ewentualna nasza dopłata. To jest ich propozycja. Powiedzmy schodzą do ceny 1.800.000 zł, my w tej chwili 1.400.000 nie, bo to jest cena 170 zł za m².

Radny Majerowski

Fifty – fity.

Starosta

No ja też tak powiedziałem, ale tylko za 2 działki. Można zacząć rozmowę i negocjacje.

Radny Kaczmarek

O dopłacie nie ma mowy na razie.

Starosta

Wiem, to jest na razie z ich strony propozycja, ale mówię jak to wygląda. Ale póki co proponuję, żebyśmy podjęli uchwałę o sprzedaży. Zobaczymy, rozeznamy się, a nóż się ktoś trafi.

Radny Kaczmarek

Po 120 zł, to ile te nasze działki byłyby warte?

Starosta

To trzeba przeliczyć. Nic nie mamy oprócz tych działek.

Radny Majerowski

Nie ma co kombinować, to jest naprawdę  niezła propozycja. 

Radny Maciejewski

Ja bym Panie Starosto inaczej zrobił. Oni propozycję złożyli za te dwie działki?

Starosta

Znaczy ja wstępnie rozmawiałem. Później dostałem telefon, że zapraszają na spotkanie, dzisiaj. Zaniosłem ten operat szacunkowy i mówię tak, tak i tak. Padła taka propozycja, Bank Zachodni na 3 działki, jeszcze tą, której tu nie ma.

Radny Kaczmarek

Bez dopłaty?

Starosta 

Ale to ja powiedziałem - dwie działki, bez dopłaty. Oni nie, nie, trzy działki plus dopłata, rozłożona na raty. Cena będzie podobna. 

Radny Kaczmarek

To zostanie nam 800.000 do spłacenia.

Starosta

No tak, 800.000, to jest za dużo.

Radny Maciejewski

Ja bym zaproponował najpierw dwie działki za bank,  Pan  Burmistrz odmówi i wystawiamy to na sprzedaż.

Starosta

Tak czy inaczej wystawiamy ją na sprzedaż, to nie wstrzymuje żadnego z naszej strony działania.

Radny Maciejewski

Żeby nikt nie powiedział później, że Gmina chciała oddać bank za działki, a my najpierw wystawiliśmy na sprzedaż.

Starosta 

Nie, ja powiedziałem dzisiaj Burmistrzowi, że tak czy inaczej wystawiam działki na sprzedaż, żeby zobaczyć jaki jest rynek.

Radny Majerowski

Tak, jak on wystawiał bank.

Starosta

Tak jak on już dwa razy bank wystawiał.

Radny Kaczmarek

A po ile on wystawiał ten bank?

Starosta

Cenę wyjściową 2.000.000 zł plus vat, później  obniżył o 50.000 zł.

Radny Kaczmarek 

A po 170 zł, jaka by była wartość naszej działki?

Starosta 

To są tylko te dwie działki, to 1.400.000. 

Radny Kaczmarek

To te dwie i jeszcze możemy mu tą 10. arową dorzucić i koniec.

Starosta 

Ja też tak bym wolał, ewentualnie gdyby była taka zgoda. Aha i jeszcze coś takiego, że ewentualna dopłata nasza, to oni obniżyliby wkład własny w ścieżkę rowerową Środa – Ciechów. 

Radny Kaczmarek

Obniżyliby?

Starosta 

To znaczy zminusowali by to, co włożą w Środa – Ciechów. 

Radny Kaczmarek

To może zróbmy tak, dopłacimy ale ...

Starosta

Ale to z ich strony jest 150.000 maksymalnie.

Radny Kaczmarek

Ale niech oni dadzą 50% wkład własny w Ciechów – Środa.

Radny Maciejewski

Oni mają możliwość wirtualną gotówką obracać, a my? Finał będzie taki, że musimy gdzieś te pieniądze wyłożyć. 

Starosta

Ja powiedziałem, że działka która jest uzbrojona, dobrze skomunikowana, atrakcyjnie położona i nic nie trzeba robić tylko budować, bo jest zmiana w planie, wszystko jest. A my, co z tego, że go przejmiemy jak przez rok nic nie zrobimy tam. Będziemy sobie chodzić tam?

Radny Kaczmarek

Jeśli on nie znalazł kupca za 2.000.000 zł, to nie jest cena rynkowa, co on ją wystawił. Czyli cena rynkowa jest dużo niższa. I trzeba zaproponować. Cena rynkowa po Banku Zachodnim jest ...

Starosta

Ale oni też są sprytni. Mówią OK, też obniżymy cenę rynkową do 120 zł za m², chociaż jest i tak wyższa niż ceny w mieście, ale wy też swojej działki, która w lutym była ...

Radny Majerowski

Ale ja nie rozumiem. To są  takie negocjacje, które zawsze stawiają pod ścianą. Ja uważam, że powinniśmy zrobić fifty – fifty, działka za bank. Koniec.

Radny Maciejewski

Ta działka przy PCPR też jest bardzo atrakcyjna. Wybudować tam małą przychodnię i w ciągu jest przychodnia, szpital. 

Starosta

Ona jest atrakcyjna o tyle, że można budować tam do wysokości budynków obok, czyli PCPR, przychodni, tj. dwa pietra do góry.

Radny Maciejewski

Bierze to inwestor z pieniędzmi, buduje przychodnie, przywozi kartę lekarską i przejmuje rynek.

Starosta

Ale to jest równie dobre miejsce na mieszkania. 

Radny Majerowski

Ja myślę, że rozpoczynają się dopiero te negocjacje, tak?

Starosta

Tak.

Radny Majerowski

No, jesteśmy  na początku i nie ma co się spieszyć. 

Radny Kaczmarek 

Na dopłaty nas nie stać. Możemy dopłacić, pod warunkiem, że te pieniądze pójdą na nasze inwestycje. 

Radny Maciejewski

Czy Zarząd nie powinien upoważnić Starostę do negocjacji?

Radny Kaczmarek

Przecież jest upoważniony. W pełni akceptujemy Pana Starostę i jego działanie, nie trzeba specjalnie go upoważniać.

Starosta

Temat znacie na dzień dzisiejszy. Do końca miesiąca nie ma Burmistrza, czyli tak naprawdę temat  odwleka się do początku maja. Proponuję przyjąć tą uchwałę, w § 1 pkt. 2 cenę zbytu nieruchomości ustala się na 1.446.960,00 zł. Ewentualnie po pierwszym przetargu będziemy zastanawiać się co dalej. Kto jest za przyjęciem proponowanej uchwały?

 Za – 4, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

-  wygaśnięcia prawa trwałego zarządu do nieruchomości gruntowej  zabudowanej,

    stanowiącej własność Powiatu Średzkiego, położonej w Środzie Śląskiej przy ul. Kolejowej 29.

Starosta odczytał projekt uchwały.

Starosta

Dwa dni temu wpłynął wniosek Pani Szponar – Najewajskiej. To wszystko jest związane z pomysłem przeniesienia Poradni Psychologiczno – Pedagogicznej do nowo przejmowanego budynku przy ul. Wrocławskiej, a w miejsce Poradni, przekazanie tego całego budynku na rzecz spółki, to są następne uchwały, które będziemy podejmować. Czyli wzmocnienie wartości spółki i przekazanie tego budynku, jeżeli chodzi o szpital oczywiście i konsekwencją tych planów jest podjęcie uchwały tej treści  i następnych, które będą wynikały z przepisów. Czyli tak, w tym budynku na Kolejowej, gdzie jest pruski mur tzw. tam jeszcze 10 lat temu była administracja szpitala, ZOZ. Na górze, na dwóch pietrach jest Poradnia Psychologiczno – Pedagogiczna, a na dole jest biblioteka  i POE, czyli Powiatowy Ośrodek Edukacji. Poziom parteru zostaje na razie, czyli POE i biblioteka, właścicielem budynku będzie spółka, czyli NZOZ Średzkie Centrum Medyczne od 1 maja 2009 roku. Jeszcze żadnych przeprowadzek nie robimy, dopóki nie przejmiemy do końca budynku na Wrocławskiej, nie dokonamy tam drobnych remontów, malowanie itd. i dopiero przeniesiemy tam Poradnię. Być może w przyszłym roku przeniesiemy tam POE i bibliotekę, bo jest możliwość zaadoptowania tych dwóch garaży, tam na dole, są potężne dwa garaże. Docelowo sprzedanie działki obok, która przylega do budynku i tytułem sprzedaży tej działki wyremontowanie tego budynku. A po co budynek dla NZOZ-u? A po to, żeby wzmocnić finansowo i żeby spółka mogła zaciągnąć kredyt tytułem remontu byłej pralni w NZOZ-ie i zaadoptowanie jej na oddział pediatryczny, czyli coś muszą wziąć na swoje barki. Oczywiście będziemy tego pilnować, monitować, czy ewentualnie pomagać i partycypować, bo o tej pediatrii mówimy już od przynajmniej roku. I też przypominam, że spółka nie ma żadnego majątku, że tylko jest 50.000 wkładu własnego, jak był kapitał zakładowy. Tak samo jak wrócimy do tematu przekazania sprzętu w środku szpitala na spółkę, bo też będzie lepiej amortyzować jak gdyby te wszystkie swoje koszty, natomiast samego budynku szpitala jeszcze bym nie ryzykował, jeszcze bym nie oddawał dlatego, że spółka nie poradziłaby sobie  ze wszystkimi remontami. To, co zlecaliśmy ostatnio w WPI, czyli remont dachu, zrobienie kosztorysu, remont toalet, remont całego c.o w szpitalu, więc póki co, jako właściciel budynku, jako Powiat mamy prawo tam dawać pieniądze.

Radny Kaczmarek

Ale czy też mamy prawo partycypowania w tych programach unijnych, spółka będzie miała te same możliwości co my? Czy nie zamkniemy drogi do tego, żeby brać kasę?

Starosta 

No właśnie, teraz spółka przymierza się do ponownego złożenia wniosku. Tym razem już nie na pediatrię, bo wtedy nam się nie udało. Jako przedsiębiorca, który działa od 5 lat chcą złożyć wniosek na remont  bloku operacyjnego, bo to też jest konieczna rzecz. To może być kwota nawet do 2.000.000 zł. Póki co nie ma kosztorysu jeszcze, ale przymierzają się, bo te programy jeszcze do mikro, makro i do przedsiębiorców większych będą adresowane jeszcze, teraz się to dopiero zaczyna. Natomiast tak jak mówię, zobaczymy jak sobie poradzą z pracami w tej pediatrii. Mamy wstępny kosztorys na 1.200.000 zł i wstępny projekt, jeszcze nie szczegółowy, ale z rozrysowaniem i uwagami Straży Pożarnej i Sanepidu. To zrobił brat Ramziego, architekt. Teraz oni będą doprecyzowywać dokładnie projekt. 1.200.000 może po przetargu zejdziemy do 1.000.000.

Radny Kaczmarek 

To jest z wyposażeniem, tak?

Starosta 

To nie jest duże wyposażenie. tj. remont pomieszczeń, odpowiednie śluzy, odpowiednie łóżka, odpowiednie toalety. 

Sekretarz

Czyli ten 1.200.000 to jest bez wyposażenia.

Starosta 

No to, co jest już na oddziale na górze plus dokupywanie dodatkowych rzeczy.

Radny Kaczmarek 

Na której kondygnacji to jest?

Starosta 

Na samej górze jest pediatria i mieści się na 87 m².

Radny Kaczmarek 

Pralnia jest na górze?

Starosta

Nie, na parterze. tj. budynek za szpitalem, jego nie widać z ulicy. Nawet były prowadzone rozmowy z Siostrami Zakonnymi, bo za tym budynkiem, tj. zaraz za izbą przyjęć, jest taki kawałek działki i tam Siostry mają ogródek  i jak one usłyszały, że to ma być na pediatrię to powiedziały, że są skłonne udostępnić, przekazać, bo musi być drugie wyjście ewakuacyjne. I będzie blisko izby przyjęć, można będzie tylko pomyśleć o jakimś łączniku. Sama budowlanka pewnie nie kosztuje tyle, co same urządzenia medyczne, ale to jest pomysł i to są plany. Moim zdaniem, jakby się to udało, to zostałoby to bardzo pozytywnie przyjęte, bo ta pediatria, która w tej chwili funkcjonuje, powtarzam na 87 m², po prostu uwłacza godności tym dzieciom i rodzicom. Tu mówimy o 300 m², zgodnie z wszystkimi przepisami i wymogami unijnymi. Na razie krok po kroku. Jeśli uda nam się w tym roku poprzeprowadzać te wszystkie instytucje, to będzie dobrze. Jak administracja wyniesie się z budynku przychodni, to tam docelowo chcieliśmy powiększyć poradnię rehabilitacyjną. Ten sprzęt, który pozyskaliśmy, dodatkowy z PFRON-u, nie mieści się, nie ma gdzie go rozlokować. To byłoby idealne, z wyburzeniem ścian niektórych i zrobienie bardzo profesjonalnej sali do rehabilitacji. 

Radny Kaczmarek 

A to jest realne w tym roku?

Starosta 

W tym, nie. No zobaczymy, na razie przeprowadzki, kredyt. Ja chciałbym w tym roku zacząć pediatrię, to jest dla mnie bardzo ważne. Jeszcze jakieś pytania? Jeżeli nie, to kto jest za przyjęciem proponowanej uchwały?    

 Za – 4, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

· zmiana regulaminu organizacyjnego Wielofunkcyjnej Placówki Opiekuńczo – Wychowawczej w Środzie Śląskiej.

Starosta 

Ja nie będę jej odczytywał, bo ona jest długa. To jest na wniosek dyrektora, w §16 pkt7, tj. stanowisko pracownika administracji. Może jeszcze Pan Sekretarz powie na czym dokładnie polega zmiana.

Sekretarz 

Zmiana polega na tym, że dom dziecka, mówiąc w skrócie, rezygnuje ze stanowiska pracownika obsługi administracji i tą obsługą zostanie obciążony, w drodze aneksu do porozumienia PCPR, który już taką obsługę kadrowo - księgową ma. 

Starosta

Nie powoduje to wzrostu zatrudnienia, dlatego na wniosek dyrekcji, żeby usystematyzować sprawy regulaminu.

Radny Kaczmarek

Tu chodzi o obsługę administracyjną?

Sekretarz

Tak, o pracownika administracji. 

Radny Majerowski

I jedna osoba będzie to wszystko robiła?

Starosta 

W tej chwili robią to 3 panie, raz jedna, raz druga, a teraz będzie to robiła jedna osoba i będzie brała za to odpowiedzialność. Zamykam dyskusję, kto jest za przyjęciem uchwały? 

 Za – 4, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

Radny Maciejewski opuszcza posiedzenie Zarządu. 

· przyjęcia rezygnacji i rozwiązania umowy o pracę z Panem Piotrem Szafarowiczem  - Dyrektorem Wielofunkcyjnej Placówki Opiekuńczo – Wychowawczej w Środzie Śląskiej.

Starosta odczytał projekt uchwały.

Starosta

Już wcześniej mówiłem, że Pan Szafarowicz szesnastego złożył wniosek o rozwiązanie za porozumieniem stron stosunku pracy. Związane jest to z tym, że wygrał konkurs i przyjął propozycję innej instytucji  we Wrocławiu, na miejscu. Z żalem opuszcza naszą Placówkę, ale pewnie też względy finansowe, czy względy dojazdowe przeważyły. Nie ukrywam, że żałuję, że nie został u nas, bo był bardzo dobrym dyrektorem i drugi problem, że będziemy mieć problem ze znalezieniem zastępcy. 

Radny Kaczmarek

A Pan, który był jego zastępcą, on chyba gdzieś w Kostomłotach jest, tak?

Starosta

Sebastian Stępniak.

Sekretarz 

Sebastian Stępniak jest zastępcą dyrektora Specjalnego Ośrodka Szkolno – Wychowawczego i przez pewien czas pełnił i tu i tu funkcję. 

Starosta 

Ale to się nie sprawdziło na dłuższą metę, bo ani tu nie robił tego dokładnie, ani tu.

Radny Kaczmarek

Ale on ma uprawnienia?

Starosta 

On ma, ale się nie zdecyduje.

Radny Kaczmarek

Nie zdecyduje się?

Starosta 

Nie, ma jeszcze swoje plany biznesowe, a tu trzeba być praktycznie 24 godziny na dobę pod telefonem. No na razie przyjmujemy, on nie pracował dłużej niż rok, więc będzie miesięczne wypowiedzenie  za porozumieniem stron. Wcześniej oczywiście został złożony wniosek i nie pozostaje nam nic innego jak przyjąć tą uchwałę.

Radny Majerowski

Ale Panie Starosto, jak byśmy nie przyjęli tej uchwały to i tak on odejdzie?

Starosta 

To jest formuła.

Sekretarz 

To znaczy on wtedy będzie mógł złożyć wypowiedzenie, teraz on prosi o rozwiązanie za porozumieniem stron. 

Radny Majerowski

Ja pytam, bo chciałbym go zatrzymać, ale jak nie chce ...  

Starosta

Z niewolnika nie ma pracownika. W takim razie kto jest za przyjęciem proponowanej uchwały? 

 Za – 2, Wstrzymujący – 1 (radny Kaczmarek), Przeciw – 0.

· powierzenia pełnienia obowiązków Dyrektora Placówki Opiekuńczo – Wychowawczej w Środzie Śląskiej.

Starosta odczytał projekt uchwały.

Starosta 

No ktoś musi pełnić nadzór nad Placówką. Taka sytuacja miała już miejsce wcześniej, że dyrektor PCPR-u pełnił funkcję dyrektora Placówki. Ktoś to musi koordynować, a równocześnie musimy ogłosić konkurs na to stanowisko. Mam nadzieję, że do końca maja pozyskamy taka osobę. Zamykam dyskusję, kto jest za przyjęciem proponowanej uchwały? 

 Za – 2, Wstrzymujący – 1 (radny Majerowski), Przeciw – 0.    

Ad. 5.   Zaopiniowanie uchwał Rady Powiatu w sprawie:

· zmiana nazwy Technikum Żywieniowego i Gospodarstwa Domowego w Zespole Szkół Rolniczych im. Wincentego Witosa w Środzie Śląskiej.

Starosta odczytał projekt uchwały.

Starosta 

Czyli Rada musi się jeszcze przychylić i podjąć taką uchwałę. Tak jak mówię wszystkie szkoły po kolei będziemy ...

Radny Kaczmarek

Temat jest skonsultowany z Radą Rodziców, Radą Pedagogiczną? 

Sekretarz 

Tak. Na razie mówimy o zmianie samych nazw. Wszystkie statutowe organy przyjęły swoje stanowiska.

Radny Kaczmarek 

Wnioskodawcą był?

Starosta 

Zarząd. Dobrze, to jest projekt uchwały, która będzie na Radę, ale proponuję ją zaopiniować. Kto jest za zaopiniowaniem pozytywnym tej uchwały?

 Za – 3, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

· zmiana nazwy Zespołu Szkół Rolniczych im. Wincentego Witosa w Środzie Śląskiej.

Starosta odczytał projekt uchwały.

Starosta

Otwieram dyskusję. Nie ma pytań, kto jest za zaopiniowaniem przedmiotowej uchwały?

  Za – 3, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

· zmiana nazwy Technikum Ekonomicznego w Zespole Szkół Ponadgimnazjalnych im. Mikołaja Kopernika w Środzie Śląskiej.

Starosta odczytał projekt uchwały.

Starosta

Otwieram dyskusję. Nie ma pytań, kto jest za zaopiniowaniem przedmiotowej uchwały?

  Za – 3, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

· zmiana nazwy Zespołu Szkół Ponadgimnazjalnych im. Mikołaja Kopernika w Środzie Śląskiej.

Starosta odczytał projekt uchwały.

Starosta

Otwieram dyskusję. Nie ma pytań, kto jest za zaopiniowaniem przedmiotowej uchwały?

  Za – 3, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

· ustalenie planu sieci publicznych szkół ponadgimnazjalnych i specjalnych.

Starosta odczytał projekt uchwały.

Starosta

To jest konsekwencją zmiany tych nazw szkół. Musimy na nowo  przyjąć uchwałę Rady Powiatu, ustalającą plan sieci szkół ponadgimnazjalnych, gdzie w miejsce poprzednich nazw wchodzi po prostu Powiatowy Zespół Szkół, Powiatowy Zespół Szkół Nr 2, Liceum Profilowane i Specjalny Ośrodek Szkolno – Wychowawczy. Traci moc uchwała 58/10/2001 z 28 grudnia 2001 roku w sprawie ustalenia sieci publicznych szkół ponadgimnazjalnych. 

Radny Kaczmarek

Ja przepraszam, więc Zespół Nr 1 to by był Zespół Szkół Ponadgimnazjalnych, Liceum Ogólnokształcące ...

Starosta 

To wchodzi w skład tego Zespołu.

Radny Kaczmarek

A co to za technikum?

Sekretarz 

To co Państwo wcześniej zmieniliście z Technikum Ekonomicznego na Technikum.

Starosta

I szkoła ma wtedy większe możliwości, bo może sobie spokojnie ... 

Radny Kaczmarek

Tu są też szkoły niedzienne, tak?

Starosta

Tak, to jest w jednej szkole. 

Radny Kaczmarek

Ale one wszystkie istnieją?

Starosta 
Te wszystkie szkoły istnieją.

Sekretarz

To do tej pory istniało jako Technikum Żywienia i Gospodarstwa Domowego i przed chwileczką Państwo zaopiniowaliście, że w to miejsce tworzy się Technikum. 

Starosta 

A nazwy będą już adekwatne do potrzeb. Liceum Profilowane zostaje i Ośrodek Szkolno – Wychowawczy też zostaje, mając tą Szkołę Podstawową Specjalną, Gimnazjum Specjalne i Szkołę Zawodową Specjalną.   

Radny Kaczmarek

Czyli ustalając tą sieć będzie nią zarządzała jedna osoba. 

Starosta 

Tak jak było do tej pory. 

Radny Kaczmarek

Tak, konsekwencją będzie Powiatowy Zespół Ponadgimnazjalnych, Liceum Ogólnokształcące, Technikum, Zasadnicza Szkoła Zawodowa, czyli w skład tego pierwszego zespołu będzie wchodziło Liceum Profilowane.

Starosta 

Nie, może kiedyś. Profilowane jest w punkcie 3, jako osobna jednostka zostaje.

Sekretarz

Ta formuła włączenia, czy likwidacji nie przeszła, wobec tego zmieniamy tylko nazwy. 

Radny Kaczmarek

To teraz pytanie zasadnicze, włączenie tego Liceum Profilowanego, bo to jest sztuczny twór, nowa spółka do któregoś z Zespołów przypuszczam, że do pierwszego, to będzie możliwe tylko za zgodą Rady Powiatu. 

Sekretarz 

Tak, oczywiście to jest cała procedura. 

Radny Kaczmarek 

Czyli podejmujemy stosowną uchwałę i włączamy.

Starosta

Teraz nie.

Radny Kaczmarek

Teraz nie, ale powiedzmy teraz uchwalamy te cztery ...

Starosta

Bo tylko takie mamy.

Radny Kaczmarek 

A  jak dojdziemy do wniosku, że nie będzie naboru, że ona jest  wygasającą, więc ją włączymy do któregoś zespołu na mocy uchwały Rady Powiatu, tak?

Starosta

Oczywiście z zachowaniem wszystkich terminów, kiedy takie rzeczy się robi.   

Radny Kaczmarek

Trzeba było tego nie robić, tylko ją podporządkować.

Starosta

No taka była decyzja Rady. Myśmy musieli się wycofać po naciskach, jeżeli chodzi o możliwość włączenia do Zespołu Szkół Ponadgimnazjalnych.  Tak miało być początkowo. Zobaczycie jak to wszystko będzie ładnie wyglądnąć, Zespół Szkół Nr 1, Zespół Szkól Nr 2, Liceum Profilowane. Może kiedyś będzie nam łatwiej. 1 września będzie wszystko wiadomo. Kto jest za zaopiniowaniem przedmiotowej uchwały Rady?

  Za – 3, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

· wyrażenia zgody na przekazanie, w drodze darowizny, na rzecz Średzkiego Centrum Medycznego Sp. z o.o. w Środzie Śląskiej nieruchomości gruntowej zabudowanej, stanowiącej własność Powiatu Średzkiego, położonej w Środzie Śląskiej przy ul. Kolejowej 29.

Starosta odczytał projekt uchwały.

Radny Majerowski

To jest to, co było powiedziane na początku?

Starosta

Tak, czyli wygaszenie, to co przyjmowaliśmy, trwałego zarządu. To jest zaopiniowanie uchwały, bo to Rada dysponuje majątkiem w formie darowizny, a taka forma jest najłatwiejsza, bo nie możemy robić aportu, aport się robi jak się powołuje spółkę, a my ją mamy od 5 lat. Więc ta forma jest jak najbardziej bezpieczna i czytelna, bo podpisanie aktu notarialnego przez dwóch członków Zarządu.

Radny Kaczmarek

I jest jeden właściciel i praktycznie forma jest obojętna.  

Starosta

I mają świadomość, Pan Prezes Oćwieja, że budynek będzie na jego głowie, czyli jakakolwiek awaria to on musi działać, a ten budynek nie jest w zbyt dobrym stanie. Dobrze, kto jest za zaopiniowaniem przedmiotowej uchwały Rady?

  Za – 3, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

· przyjęcia sprawozdania z wykonania budżetu za 2008 rok.

Starosta odczytał projekt uchwały.

Starosta 

Nie ma załącznika, bo to jest bardzo duży i obszerny materiał, ale formalnie trzeba wszcząć też procedurę absolutoryjną dlatego taką uchwałę Rada Powiatu musi podjąć, a my ją zaopiniować.

Radny Kaczmarek

Myśmy dostali ten załącznik kiedyś.

Starosta 

Tak. Kto jest za zaopiniowaniem przedmiotowej uchwały Rady?

  Za – 3, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

Ad.6. Przyjęcie stanowiska w sprawie:

· rozpatrzenie wniosku Sławomira Ziacha i Jerzego Kuzyka dotyczącego zwrotu kosztów lub wykonanie instalacji wodnych na nieruchomości gruntowej oznaczonej jako działki nr 2/3, 2/4, 3/1, 4/1, 35/1 w Środzie Śląskiej.

Starosta 

Pan Sekretarz może coś więcej powie na ten temat. 

Sekretarz

Tak jak Państwo dostaliście w materiałach, Pan Kuzyk pismem z dnia 30.03 zwrócił się do nas z wnioskiem o naprawę czy modernizację starej lub budowę nowej, lub też wykonanie tego na własny koszt twierdząc, że w momencie kiedy kupował tą nieruchomość miał przeświadczenie spowodowane naszym oświadczeniem, że  ta sieć wodociągowa jest drożna, a brakuje jedynie możliwości odczytania stanu licznika. Następnie okazało się, twierdzi, że tak nie jest . Dostał informację ze Spółki Średzka Woda, do której zwrócił się o reaktywację tego przyłącza, że niestety jeśli chodzi o przyłącze, podlega ono modernizacji albo odbudowie. I w związku z tym zwraca się do nas z wnioskiem o to abyśmy to wykonali, albo zwrot kosztów w wysokości 90.000 zł. Zdaniem kierownika Wydziału MiD, stanowisko Pana Kierownika jest takie, że w jego opinii brak jest możliwości zwrotu dlatego, że w dokumentacji sprzedaży w postaci protokołu z przeprowadzenia sprzedaży jak i protokołu zdawczo – odbiorczego jest informacja taka, że strona ma świadomość tego, zapoznała się ze stanem technicznym zakupowanej nieruchomości i nie rości z tego tytułu żadnych pretensji. 

Starosta

Wobec powyższego, jeżeli znana jest propozycja, to poddam ją pod głosowanie. Kto jest za przyjęciem stanowiska proponowanego przez Wydział MiD w przedmiotowej sprawie, kto jest za?

  Za – 2, Wstrzymujący – 1 (Starosta), Przeciw – 0.     

· wydania zgody na adaptację budynku po byłej pralni NZOZ Średzkiego Centrum Medycznego w Środzie Śląskiej, na rzecz utworzenia nowoczesnego oddziału pediatrii.

Starosta

Czyli to, co już wcześniej mówiliśmy. NZOZ, w którego imieniu działa Prezes Oćwieja zwraca się z wnioskiem o uzgodnienie prac inwestycyjnych. W załączeniu przedkłada orientacyjny kosztorys prac budowlano – wykończeniowych oraz projekt oddziału dziecięcego w Środzie Śląskiej. To jest ten orientacyjny kosztorys wprowadzający pewne elementy ile ma to kosztować. Są tutaj wyszczególnione prace murarskie, budowlane, instalacyjne, wykończeniowe,1.172.000 szacunkowy koszt. Tu jest wszystko wymienione przez Ordynatora Ramziego i rzut z góry. Tak docelowo ma wygadać oddział pediatryczny. Dołączone jest również oświadczenie Pana Adil Ramzi, że orientacyjny kosztorys na wykonanie prac oraz projekt spełnia wymogi określone rozporządzeniem Ministra Zdrowia z dnia 10.11.2006 roku w sprawie wymagań, jakim powinny odpowiadać pod względem sanitarnym i fachowym pomieszczenia i urządzenia Zakładu Opieki Zdrowotnej do roku 2012. Tak naprawdę byłby to pierwszy obiekt, który spełniłby wymogi rozporządzenia Ministra Zdrowia. 

Sekretarz 

To jest orientacyjny kosztorys. Faktyczny kosztorys inwestorski będzie przygotowany, jeśli będzie taka zgoda dzisiaj, wraz z projektem budowlanym i tak naprawdę on  pokaże koszty. Opinia Zastępcy Kierownika Wydziału IZPO odnośnie tego kosztorysu, który Państwo macie przedłożony jest taka, że te stawki mieszczą się wśród stawek, aczkolwiek została przyjęta najwyższa wartość . Urealnienie nastąpi w przypadku kosztorysu inwestorskiego. Wyrażenie dzisiaj zgody przez Państwa na realizację tej adaptację budynku po byłej pralni na rzecz oddziału pediatrycznego spowoduje, że rozumiem NZOZ te opracowania zleci i następnie ...

Starosta 

My zlecimy, bo mamy dodatkowe oszczędności. Pamiętacie Państwo, przeznaczyliśmy na ostatniej sesji  60.000 na NZOZ, gdzie 30.000 miało być na skończenie kanalizacji sanitarnej, a 30.000 na projekty dachy itd.Jeśli chodzi o 30.000 na kanalizację, NZOZ zszedł bardzo nisko do kwoty    5.000 zł, z wykonawstwem, z materiałami już wcześniej przez Spółkę zakupionymi. No tu ta oszczędność jest, zobaczymy na ile to wystarczy. Projekt może kosztować dosyć dużo, na rentgen kosztował 30.000. 

Sekretarz 

Jeżeli sprawa tek wygląda, bo ja rozumiem, że ma służyć otwarciu drogi do tego, żeby Średzkie Centrum Medyczne mogło to realizować, łącznie z przygotowaniem w postaci zlecenia opracowania projektu technicznego i kosztorysu inwestorskiego, to w tym momencie mam wątpliwości, czy nie wymaga tejże zgody zmiany w WPI, bo to my, jako Powiat, będziemy ponosili te wydatki. Skoro ponosiliśmy te niższe, to na pewno też i te.  

Starosta

WPI będziemy zmieniać dopiero w maju. Oni na razie poniosą koszty i odda się im w innej formie, żeby nie robić już zamieszania. 

Radny Majerowski

Panie Starosto, ta firma Adil zrobi nam kosztorys prawidłowy?

Sekretarz 

To będzie podlegało zleceniu, zobaczymy jaka będzie wartość. 

Radny Majerowski

Zrobił już nam wstępny, jakieś już koszty zostały wyliczone. Ja myślę, że trzeba to wykorzystać.

Starosta

Dlatego Pan Ramzi wiedząc, że będzie decyzja na  tak, to on będzie w też w innych  elementach startował, bo zna szpital na wylot  i być może przystąpi do zbierania ofert np. na toalety. Zróbmy tak, przyjmijmy to do akceptacji, a   kto i co i ile  będzie płacił i jak to podciągnąć pod wydatki budżetowe nasze, żeby nie obciążać już Spółki  to przedstawimy na następnym Zarządzie.

Sekretarz

Będzie Pani Skarbnik i pokaże możliwości sfinansowania.

Radny Kaczmarek

Panie Starosto, taki wniosek. Jest tych prac sporo.

Starosta

Tak, na razie zaczynamy od „papierologii”.

Radny Kaczmarek

No tych papierów jest dużo i to są koszty. Nie można pójść drogą, tak jak mamy człowieka od wyceny, przetarg wystawiony, ktoś go wygrał i robi nam wycenę, tak?

Starosta

I tak będzie zrobione. Kto da niższą cenę zrobi kosztorysy już właściwe. O to chodzi. Jak ogłaszaliśmy konkurs na rentgen, to zgłosiła się tylko jedna firma i to musiała być specjalistyczna. Dobrze, kto jest za przyjęciem i wyrażeniem zgody na adaptację budynku z pralni na oddział pediatryczny? 

 Za – 3, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

· zmiana treści umowy użyczenia  pomiędzy Powiatem Średzkim i NZOZ Średzkie Centrum Medyczne Sp. z o.o. dotyczącego ponoszenia kosztów nakładów inwestycyjnych przez  NZOZ Średzkie Centrum Medyczne.

Starosta

Prezes zwraca się z wnioskiem o sporządzenie aneksu do umowy z dnia 31 października 2006 roku, w sprawie ujęcia zapisu wyrażającego zgodę przez Użyczającego na dokonywanie nakładów inwestycyjnych w przedmiocie użyczenia przez Biorącego w użyczenie. Przedmiotem aneksu jest możliwość zaadoptowania budynku po byłej pralni na rzecz utworzenia  nowoczesnego oddziału pediatrii. To jest następny element w jaki sposób Spółka ma sfinansować remont, skoro nie jest właścicielem. Więc tą zgodą naszą Zarządu dajemy im furtkę, żeby mogli wziąć kredyt i robić to samodzielnie na naszym majątku.

Sekretarz 

Przy tym jedna uwaga, jest skonsultowane to z Panią mecenas, żeby zastrzec taki warunek, że jeżeli Zarząd wyrazi zgodę to pod warunkiem rezygnacji z roszczeń regresowych za poniesione nakłady. Żeby nie było takiej sytuacji w przyszłości, że oni dzisiaj się godząc korzystają podatkowo  z tego, a w przyszłości mogli by zwrócić się z regresem o zwrot kosztów. 

Radny Karczmarek

Ja nie wiem, czy to zastrzeżenie ma sens w momencie, kiedy Spółka jest własnością Rady Powiatu.

Sekretarz 

Ale to jest odrębny podmiot prawa i może pojawić się taka sytuacja.

Starosta 

Czyli proponuję przyjąć i wyrazić zgodę na zmianę umowy  - użyczenia z tą jedną zmianą, którą przedstawił po konsultacji z Radcą Prawnym, Sekretarz. Kto jest za?  

 Za – 3, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

Ad. 7.  Przyjęcie zmodyfikowanego stanowiska wobec  Zakładu Brukarsko – Betoniarskiego, dotyczącego zezwolenia na przejazd przez drogę powiatową 2079 D do drogi wojewódzkiej  346 w Wilkowie Średzkim. 

Starosta 

Ci Panowie byli u nas, wnioskowali o zmianę w punkcie 7. pozostałe punktu pozostają bez zmian. Myśmy już to nie raz przerabiali z innymi firmami. Wykreślenie z umowy zapisu, że przedsiębiorstwo deklaruje szeroką pomoc i współpracę z lokalną społecznością przy realizacji napraw lub budowy obiektów użyteczności publicznej oraz ciągów komunikacyjnych znajdujących się w bezpośrednim spodziectwie eksploatowanego przez przedsiębiorstwo odcinka drobi powiatowej. Dlaczego? A dlatego, że jeszcze w tym tygodniu ma być spotkanie w Siemidrożycach.  Najprawdopodobniej będę zaproszony na to spotkanie i firma sama, mając już doświadczenie w innych  częściach kraju jak rozmawiać ze społecznością lokalną, sami zaproponują i już zaproponowali remont świetlicy wiejskiej, zrobienie przy cmentarzu parkingu. Czyli tak naprawdę nie potrzebny jest ten zapis, w tych warunkach jakie Zarząd określił dla tej firmy. To jest uzgodnione.

Radny Kaczmarek

Ale skoro ten zapis tam jest, a oni robią to co robią, to co to przeszkadza.

Sekretarz 

W poprzednim zapisie wprost określiliśmy, że to ma być budowa chodnika i parkingu przy cmentarzu.

Radny Kaczmarek

Chodzi o to, żeby nie wskazywać im co mają zrobić.

Starosta

Oni to wszystko z ludźmi ustalą, co ludzie będą woleli. Był Wicestarosta przy rozmowie, ja również i Kierownik Wiński i tych dwóch Panów z tej firmy i tak uzgodniliśmy, żeby zmodyfikować, na ich wniosek to nasze stanowisko. Ja proponuję to przyjąć. A to co wyznaczyliśmy, czyli wyznaczenie pasa, zrobienie drogi dojazdowej do drogi wojewódzkiej i to wszystko jest i oni się z tym zgadzają.  Nawet zmodyfikowali podejście do zmiany jakiejś tam drogi, bo ktoś już wcześniej pisał, że ma plantację truskawek i bał się o kurz i hałas itd. Truskawki też podobno lubią spokój. Kto jest za?

 Za – 3, Wstrzymujący – 0, Przeciw – 0.

Starosta 

I to wszystko. Są do wiadomości jeszcze pewne informacje.

Ad. 8. Sprawy różne.

Starosta

Zamykam posiedzenie Zarządu. 

Sporządziła:

        (-)
Ewelina Haładus                                   PODPISY:

                                                           Sebastian Burdzy ...............(-)............................. 

                                                           Czesław Kaczmarek............(-).............................

                                                           Marek Majerowski...............(-)..............................

                                                           Dariusz Maciejewski...........(-)..............................

                                                           Mariusz Żałobniak..............(-)..............................
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