PROTOKÓŁ Nr XLI/2009 kadencji 2006 - 2010
Z SESJI RADY POWIATU W ŚRODZIE ŚLĄSKIEJ
odbytej w dniu 5  listopada  2009 roku, o godz. 16.00
w sali konferencyjnej Starostwa Powiatowego w Środzie Śląskiej
przy ul. Wrocławskiej 2.

Przewodniczący Rady Powiatu otworzył sesję i po powitaniu radnych oraz zaproszonych gości oświadczył, iż zgodnie z listą obecności aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 16 radnych, co wobec ustawowego składu Rady wynoszącego 17 osób stanowi quorum, pozwalające na podejmowanie prawomocnych uchwał. Listy obecności radnych oraz zaproszonych gości stanowią załącznik nr 1 i 2 do niniejszego protokołu.
Przewodniczący Rady poprosił radnych oraz członków Zarządu Powiatu o wyrażenie stanowiska w zakresie przesłanego wcześniej porządku obrad.

Starosta

W punkcie 13 „podjęcie uchwał Rady Powiatu” w sprawie zmian w budżecie Powiatu Średzkiego na rok 2009 do wersji wysłanej jest wersja zmieniona, była już dyskutowana na komisjach jeśli chodzi o zmiany w budżecie Powiatu Średzkiego. Dwie uchwały do porządku obrad, uchwała Rady Powiatu w sprawie  zmiany Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Powiatu Średzkiego i uchwała Rady Powiatu w sprawie upoważnienia Zarządu Powiatu do podjęcia działań w kierunku zbycia udziałów w Średzkim Centrum Medycznym spółka z o.o.

Wicestarosta
Składam wniosek formalny, ponieważ teraz odbywa się posiedzenie Rady Nadzorczej Średzkiego Centrum Medycznego w związku z tym, chciałbym umożliwić członkom Zarządu Powiatu, którzy są członkami  Zgromadzenia Wspólników uczestnictwo w tym posiedzeniu, proszę o ogłoszenie przerwy po przyjęciu porządku.

Radny Rutkowski

W zasadzie dwa wnioski formalne. Nie bardzo rozumiem wniosku Pana Wicestarosty skoro wiedziano, że będzie sesja dzisiaj dlaczego w tym samym terminie zwołano Radę Nadzorczą PZOZ-u. Natomiast mam pytanie, Panie Starosto jako wnioskodawca odnośnie proponowanej uchwały druk nr 366 w sprawie upoważnienia Zarządu Powiatu do podjęcia działań w kierunku zbycia udziałów w Średzkim Centrum Medycznym spółka z o.o. spotykaliśmy się dwukrotnie, dwa tygodnie temu była większość radnych, można było ten temat przedyskutować. Jest to bardzo poważna decyzja. Ja z tą uchwałą zapoznałem się w tej chwili, w związku z tym dla mnie jest nie w porządku, że tego typu uchwała w takiej formie wchodzi na obrady.

Radny Kaczmarek

Zgłaszam wniosek formalny, aby oddalić wniosek Pana Wicestarosty, ponieważ jest to wybieg. Widząc, że przyszli mieszkańcy Gminy Miękinia, mają swoje problemy, chcą je wyrazić głośno na forum Rady i należy uszanować to, że szanują demokrację, szanują swoje i nasze prawa przyszli powiedzieć głośno, nie można w tej chwili w takiej sytuacji rozbijać pracy Rady. Popieram tutaj wniosek mojego przedmówcy, że był czas na to, aby Zgromadzenie Wspólników się odbyło. Panie Wicestarosto w zeszłym tygodniu w ciągu jednego dnia mogły się odbyć dwa Zarządy, natomiast dzisiaj dajmy Radzie obradować w sposób normalny. Dziękuję.

Wicestarosta

Pan radny Kaczmarek nie ma pojęcia chodziło o posiedzenie Rady Nadzorczej, nie o Zgromadzenie Wspólników.

Radny Kaczmarek

Proszę Pana Rada Nadzorcza też ma swoje prawa.

Przewodniczący Rady

Kto jest za wprowadzeniem …

Radny Rutkowski

W kwestii formalnej Panie Przewodniczący w związku z tym, że uwagi były tylko do jednej uchwały wnioskuję, żeby wprowadzenie  każdej uchwały głosować osobno.

Przewodniczący Rady

Czyli zaczynamy od uchwały w sprawie zmian w budżecie Powiatu Średzkiego na rok 2009 wersja druga. Kto jest za wprowadzeniem uchwały do porządku obrad?

ZA – 16  P – 0  W – 0

Uchwała została wprowadzona.

Przewodniczący Rady

Następna uchwała druk nr 366 w sprawie upoważnienia Zarządu Powiatu do podjęcia działań w kierunku zbycia udziałów w Średzkim Centrum Medycznym spółka z o.o. Kto jest za wprowadzeniem tej uchwały do porządku?

ZA – 12  P – 4  W – 0
Uchwała została wprowadzona.

Przewodniczący Rady 

Druk nr 365 uchwała w sprawie zmiany Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Powiatu Średzkiego. Kto jest za wprowadzeniem uchwały do porządku?

  ZA – 16  P – 0  W – 0

Uchwała została wprowadzona.

Za przyjęciem porządku obrad ze zmianami Rada Powiatu głosowała:

ZA – 12; P – 0  W – 4.

Porządek został przyjęty i przedstawia się następująco:

1. Otwarcie sesji.

2. Przyjęcie porządku obrad.

3. Przyjęcie protokołu Nr XXXIX/2009 z sesji Rady Powiatu odbytej na posiedzeniu w dniu 29 września oraz protokół Nr XL/2009 z sesji Rady Powiatu odbytej na posiedzeniu w dniu 8 października  2009 roku.

4. Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwał Rady Powiatu.

5. Sprawozdanie Starosty z działalności Zarządu Powiatu w okresie między sesjami.

6. Działalność promocyjna Powiatu.

7. Informacja o egzaminie maturalnym i egzaminach zawodowych w roku szkolnym 2008/2009.

8. Informacja Przewodniczącego Rady Powiatu Średzkiego o oświadczeniach majątkowych składanych na podstawie ustawy o samorządzie powiatowym.

9. Informacja Starosty Powiatu Średzkiego o oświadczeniach majątkowych składanych na podstawie ustawy o samorządzie powiatowym.

10.  „15 min. dla wyborców”.

11. Interpelacje i zapytania radnych.

12. Wnioski i oświadczenia radnych.

13. Podjecie uchwał Rady Powiatu w sprawie:

- zaciągnięcia długoterminowego kredytu,

- przystąpienia do Programu Drogowego pod szczegółową nazwą „Budowa i modernizacja dróg lokalnych – powiatowych i gminnych” prowadzonego przez Powiat Świdnicki,

- określenia zadań, na które przeznaczone zostaną środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w roku 2009,

- odwołania Rady Społecznej działającej przy Publicznym Zakładzie Opieki Zdrowotnej w Środzie Śląskiej,

- zmian w budżecie Powiatu Średzkiego na rok 2009,

- zmiany Wieloletniego Planu inwestycyjnego Powiatu Średzkiego,

- upoważnienia Zarządu Powiatu do podjęcia działań w kierunku zbycia udziałów w   Średzkim Centrum Medycznym spółka z o.o. 

14. Sprawy różne.

15. Zamknięcie sesji.

Przewodniczący Rady

Proszę Państwa był wniosek formalny Pana Wicestarosty. Jest to wniosek dalej idący. O utrzymanie porządku obrad, nie jest wnioskiem dalej idącym, przykro mi. Wnioskiem dalej idącym jest wniosek o przerwanie porządku obrad. Musimy go, niestety, przegłosować taka jest procedura.

Kto jest za przerwaniem, Pan nie określił na jaki okres.

Wicestarosta

Na czas posiedzenia Rady Nadzorczej.

Przewodniczący Rady

Godzina, dwie? 

Wicestarosta

Ja myślę około pół godziny.

Przewodniczący Rady

Jeszcze pytanie o której posiedzenie Rady Nadzorczej…?

Wicestarosta

O 16.00.

Przewodniczący Rady

Na 16.00 zostało zwołane. Przystąpimy do przegłosowania wniosku Pana Wicestarosty o przerwanie porządku obrad.

Radny Wicha

W kwestii jeszcze formalnej Rada Nadzorcza Niepublicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej liczy 3 osoby, tutaj jest 70 osób, nie róbmy sobie kpin z tych ludzi, z radnych, z gości, dziękuję.

Brawa

Przewodniczący Rady

Macie Panowie rację, ale obowiązkiem moim jest przestrzegać porządku obrad. Skoro taki wniosek wpłynął muszę go przegłosować, taka jest procedura. Powtarzam wniosek w sprawie przerwania obrad sesji na około pół godziny, kto jest za przerwaniem obrad?
ZA – 5  P – 9  W – 2

Wniosek został oddalony
Ad. 3 / Przyjęcie protokołu Nr XXXIX/2009 z sesji Rady Powiatu odbytej na posiedzeniu w dniu 29 września 2009 roku oraz protokół Nr XL/2009 z sesji Rady Powiatu odbytej na posiedzeniu w dniu 8 października 2009 roku.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie protokołu Nr XXXIX/2009 z sesji Rady Powiatu odbytej na posiedzeniu w dniu 29 września  2009 roku oraz protokołu nr XL/2009 z sesji Rady Powiatu odbytej na posiedzeniu w dniu 8 października 2009 roku
Rada Powiatu za przyjęciem protokołu Nr XXXIX/2009 głosowała :

ZA - 16   P - 0  W – 0

Rada Powiatu za przyjęciem protokołu Nr XL/2009 głosowała :

ZA - 16   P - 0  W - 0

Ad. 4/ Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwał Rady Powiatu (załącznik nr 3 do protokołu).

Nikt z radnych nie wyraził chęci zabrania głosu.

Ad. 5/ Sprawozdanie Starosty z działalności Zarządu Powiatu w okresie między sesjami.

Salę opuścił Wicestarosta – Mariusz Wojewódka

Starosta

Odczytał sprawozdanie z działalności Zarządu w okresie między sesjami (załącznik nr 4 do protokołu).

Radny Kaczmarek

Panie Starosto chciałbym, aby Pan w punkcie odnośnie podjęcia decyzji w sprawie wniosku firmy Kaszuwara Matkowski przedstawił cały tekst wniosku, ponieważ treść którą Pan przedstawił jest fragmentaryczna, dotyczy tylko wyrażenia zgody na poruszanie się pojazdów przez firmę. Natomiast firma ta zdeklarowała na własny koszt wybudowanie drogi między Radakowicami a Błoniem, użytkowanie tej drogi do końca czerwca przyszłego roku, potem wyremontowanie tej drogi i oddanie nam za darmo. Czyli moglibyśmy uzyskać drogę bez kosztów wyrażając zgodę. Zarząd się na to nie zgodził, w związku z tym proszę, aby radni mieli pełną wiedzę i przeczytać pełny wniosek tej firmy. Dziękuję.

Starosta

Ja nie mam przy sobie tego wniosku, bo wnioski były dwa. Bo sprawa była dwukrotnie rozpatrywana i będzie po raz trzeci rozpatrywana na następnym posiedzeniu Zarządu -wpłynął trzeci wniosek. A jeśli Pan radny sobie życzy to Pan Sekretarz w przerwie skseruje wszystkie wnioski, jeżeli radni chcą. 

Radny Kaczmarek

Chcemy.

Radny Zakrzewski

Ja mam też pytanie w tej sprawie, czy warunkowe dopuszczenie to było pierwszy raz wystosowane do Powiatu, warunkowe dopuszczenie tej drogi do eksploatacji, czy to jest … odnośnie przejazdu Kaszuwary i Matkowskiego?

Starosta

To o ile ja pamiętam pewne zgody na poruszanie się drogą 1606 ta firma konkretna, czy kooperanci tej firmy mieli w zeszłym roku. I skończyły się zezwolenia na samochody ciężarowe bodajże z końcem sierpnia, ale nie pamiętam dokładnie to było kilkanaście samochodów.

Radny Wicha

Ja mam do Pana, Panie Starosto pytanie, tutaj Zarząd zgodził się na zwrócenie się do Wojewody Dolnośląskiego o wyrażenie zgody na sprzedaż nieruchomości, tej nieruchomości gruntowej na Wrocławskiej 42. Czy tam z tej działki została wydzielona nowa, czy to dotyczy łącznie z budynkiem na sprzedaż?

Starosta

Już precyzuję. Wyłączona została, grunt tylko działka obok jak gdyby odgrodzona od budynku na której stoi, ona jest jakby podwójna i tam niecałe 6 arów działka zarośnięta w tej chwili już krzakami i owocowymi drzewami, w planie jest budownictwo. Działka jest w pełni uzbrojona, dokonaliśmy podziału jak gdyby tej działki, ale dla jak gdyby zadośćuczynienia wszystkich przepisów zwróciliśmy się do Wojewody o wyrażenie zgody, bo wcześniej cała była przekazana w formie darowizny. Jeśli taką zgodę otrzymamy to tą działeczkę - jest wycena już zrobiona przez rzeczoznawcę - postaramy się zbyć, a pieniądze przeznaczyć na remont  budynku.

Radny Wicha

Dziękuję za to pytanie, mam drugie, bo z tego sprawozdania wynikało, że chodziło o całość.

Starosta 

Nie, nie absolutnie.

Radny Wicha

Dziękuję za informację, jeszcze mam jedno pytanie. Zarząd zapoznał się z opinią Zbigniewa Kosarzewskiego dotyczącą poprawności  przez Skarbnika przeprowadzenia, udzielenia na obsługę kredytu długoterminowego celem jej wyjaśnienia do Rzecznika Dyscypliny Finansów Publicznych przy Regionalnej Izbie Obrachunkowej we Wrocławiu. Mam pytanie, kto to zlecał tą kontrolę i kto to jest w ogóle Pan, ten Zbigniew Kosarzewski, kto to jest, czy to jest jakiś biegły księgowy z listy i tak dalej. Czy Pan to zlecał, lub z Pana upoważnienia, Pana Panie Starosto, bo tylko tak można to, bo tutaj chyba są sprawy finansowe za zleceniem. I jeżeli tak i stanowisko jest Zarządu, że należy skierować do rzecznika dyscypliny finansów publicznych, bo z tego wynika, że Zarząd dopatrzył się na swoim posiedzeniu jakiejś nieprawidłowości, dużej nieprawidłowości, dziękuję. Chciałbym otrzymać odpowiedź.

Starosta

Panie radny nie myli się tylko ten co nic nie robi, takie rzeczy się zdarzają. Jeżeli nie ma pewności, a ja sam do końca też nie mam pewności w sprawie procedury i udzielenia kredytu długoterminowego zresztą zleconego przez Radę, wobec powyższego takie badanie audytorskie przez Pana Kosarzewskiego miało miejsce. Umowę z Panem Kosarzewskim podpisałem razem z Wicestarostą na  wykonanie tej usługi i zgodnie zapoznało się kilku radnych, oczywiście brało udział w posiedzeniu Zarządu wtedy na tej sali. Dość burzliwa dyskusja była na ten temat i przyznam się, że sam nie mam do końca wyrobionego zdania. Aż tak mocno w przepisach zamówień publicznych, czy zamówień finansowych, czy bankowych nie jestem zorientowany, więc po dyskusji postanowiliśmy skierować zapytanie do Rzecznika Dyscypliny Finansów Publicznych przy Regionalnej Izbie Obrachunkowej celem wyjaśnienia tej kwestii oraz zwróciliśmy się tak jak w sprawozdaniu przeczytałem do profesora Cybulskiego Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej o kompleksową wcześniejszą kontrolę i uwzględnienie tego przetargu wcześniej, bo taka kontrola jest co cztery lata. Otrzymaliśmy odpowiedź od profesora Cybulskiego, że kontrolę przeprowadzą w pierwszym kwartale 2010 z uwzględnieniem przede wszystkim całej procedury dotyczącej tego przetargu.

Radny Rutkowski

Kilka pytań. Pytanie pierwsze w sprawie użyczenia dla Średzkiego Centrum Medycznego części rzeczy ruchomych, jeśli można jaka jest wartość księgowa tych użyczonych rzeczy oraz drugie-stwierdzenie, że część sprzętu ruchomego zostanie skasowana na wniosek Średzkiego Centrum Medycznego. Kto będzie kasował, czy Średzkie Centrum Medyczne czy Starostwo Powiatowe,  jaki będziemy mieli nad tym nadzór? Nie wiem czy będzie Pan?
Starosta

Postaramy się odpowiedzieć, poproszę Pana Sekretarza. Część, bo ja też z głowy nie pamiętam kwoty, natomiast tutaj mówimy o kwocie, która była kwotą księgową rzeczywistą w trakcie po cenie zakupu, natomiast według przepisów dany sprzęt się amortyzuje, niektóry został już zamortyzowany w 100%. Jest wyszczególniona lista dokładnie, nie wiem czy dobrze teraz powiem, około 60 tys. zł tak naprawdę cały sprzęt w NZOZ –ie jest na dzień dzisiejszy wart. Kasacja to są sprzęty, które…

Radny Rutkowski
Ale kto będzie przeprowadzał Starostwo, czy komisja NZOZ-u?

Starosta

Komisja przeprowadza kasację powołana, w skład komisji  wchodzi przedstawiciel Starostwa na pewno. Całość tego sprzętu wcześniej wycofanego na przykład stare łóżka, czy stare szafki, też przypominam  ostatnio jak uzupełniliśmy oddział wewnętrzny o nowe łóżka, praktycznie nowe łóżka przywiezione też dzięki tutaj naszemu księdzu Postawie, tutaj ze Środy Śląskiej, zaangażowaniu jego. Mówiliśmy o tym na sesji, chyba 36 łóżek nowych na oddział internistyczny – drewnianych takich o wysokim standardzie w tej chwili już są użytkowane. Także ten sprzęt sukcesywnie jest też wymieniany. 

Radny Rutkowski

Panie Starosto mam pytanie odnośnie przeniesienia Powiatowego Ośrodka Edukacji, Poradni Psychologiczno – Pedagogicznej oraz Biblioteki Pedagogicznej w Środzie Śląskiej dokąd zostanie przeniesiona, bo tu z tego co wcześniej otrzymałem odpowiedź sprzedanie tej działki przeznaczone będzie na remont tychże instytucji, kiedy się przeniosą i jak funkcjonują na obecnych warunkach jako, że przebywają w budynku, którego właścicielem jest Średzkie Centrum Medyczne.
Starosta

Średzkie Centrum Medyczne właścicielem tego budynku będzie formalnie z dniem 1 stycznia 2010 roku, jak budynek wejdzie w struktury NZOZ Średzkie Centrum Medyczne. Natomiast w dalszym ciągu są w tym budynku gdzie byli na ulicy Kolejowej. Natomiast po przeanalizowaniu, w międzyczasie zleciłem zrobienie ekspertyzy budynku przy ulicy Wrocławskiej 42, fachowiec w dziedzinie prawa budowlanego stwierdził, że konieczne jest do wymiany to, to, to i to, dokumentacja jest w wydziale organizacyjnym. Takimi pieniędzmi nie dysponowaliśmy już pod koniec roku w budżecie, wobec powyższego decyzja o wydzieleniu tej działki i ewentualna zgoda Wojewody na sprzedaż. Całość remontu jakbyśmy  sobie chcieli życzyć tego budynku łącznie  z elewacją, wymianą okien to jest około 200 tys. zł. Natomiast te najpotrzebniejsze rzeczy, by wprowadzić do tego budynku przy ulicy Wrocławskiej 42 te instytucje o które Pan pytał, a które wymieniane były we wniosku do Wojewody jak gdyby na jaki cel chcemy ten budynek przejąć, to potrzebujemy około 70 tys. zł., żeby można było wprowadzić, odświeżyć ten budynek. Nieremontowany od wielu lat o ile ja pamiętam  jako mieszkaniec Środy Śląskiej jedyną, czy ostatnią tam inwestycją była wymiana dachu, czy poprawa dachu, ale to było już dobre 10 lat temu. I stąd jak gdyby chcemy pozyskać te środki, póki co wszystkie te i Biblioteka i POE i Poradnia Psychologiczno - Pedagogiczna dalej są w budynku przy ulicy Kolejowej.

Radny Rutkowski

Panie Starosto pytanie, czy opinia Pana Zbigniewa Kosarzewskiego spowodowała, że zwrócono się do RIO o przeprowadzenie tych kontroli?

Starosta

Tak.

Radny Rutkowski

Panie Starosto chciałem uzyskać odpowiedź, „Zarząd  zapoznał się z wnioskiem  Wydziału MiD dotyczącym możliwości zlecenia dodatkowego wykonania podwójnego powierzchniowego utrwalenia firmie AGO Sp. z o.o. w miejscowości Michałów w kontekście należności Powiatu Średzkiego wobec firmy AGO Sp. z o.o. z tytułu kar umownych za nie dotrzymanie zawartego w umowie terminu wykonania powierzchniowego utrwalenia dróg powiatowych i postanowił przychylić się do w/w stanowiska”, z czego wynika taka kara, kto zawinił i co to jest?

Starosta

Kara jest w wysokości niecałych 14 tys. złotych liczona za każdy dzień zwłoki. To nie są duże sumy, natomiast odcinek drogi w miejscowości Michałów jest jednym z newralgicznych, najgorszych odcinków drogi na terenie całego Powiatu Średzkiego. Tam jest jeszcze na tej drodze prowadzony duży, wysokotonażowy transport do miejscowości Ujazd Górny, czyli zaopatrzenie Dolnośląskich Młynów. I też mamy podpisaną umowę z Dolnośląskimi Młynami na partycypowanie w kosztach remontu odcinków dróg po użytkowaniu. A tutaj chodziło o powierzchniowe utrwalenie dróg na terenie Powiatu Średzkiego przez firmę AGO, która wygrała przetarg, było spóźnienie już nie pamiętam czy kilka tygodni ze względu na warunki atmosferyczne. Sami nawet jeżdżąc do Wrocławia, a pamiętam, że droga 94 miała być oddana do użytku na koniec października, a wszyscy widzimy, że termin  został  już przesunięty do końca 2009 roku ze względu na warunki pogodowe. Więc tutaj naliczona została wysokość tej kary, jaka była to już powiedziałem niecałe  14 tys. zł.  i zgodnie z tą umową, którą mamy z Dolnośląskimi Młynami  plus ta kwota plus z naszej strony z budżetu – 7,5 tys. i wtedy cały odcinek  miejscowości Michałów przez wieś, od znaku do znaku zostanie dwukrotnie powierzchniowo utrwalona, ale też nie pozwala nam aura, bo byłoby to zrobione już dawno, więc musimy ten temat odłożyć niestety do wiosny przyszłego roku.

Radny Rutkowski

Dziękuję. Panie Starosto chciałbym, aby się Pan ustosunkował do wniosku Pana radnego Kaczmarka zacytuję „dotyczącego zbadania zgodności sposobu realizacji robót drogowych przez firmę AGO spółka z o.o., w zakresie remontu drogi na odcinku Wojnowice – Czerna z postanowieniami umowy i pozostałą dokumentacją techniczną pomiędzy Powiatem Średzkim a firmą AGO sp. z o.o. postanowił o potrzebie bardzo pilnego przygotowania szczegółowej analizy zgodności realizacji wyżej wymienionego zadania z całą dokumentacja formalnoprawną”, z czego wynika to, że Zarząd się tym zajął oraz kto zrobi tą analizę i do kiedy?

Starosta

Analiza jest już zrobiona, na wtorkowym przedwczorajszym posiedzeniu Zarządu miała być dyskutowana, nie została przedyskutowana, więc będzie w przyszłym tygodniu podjęcie stanowiska w tej sprawie. To wynikło jak gdyby z dyskusji na Zarządzie w tej kwestii i pewnych wątpliwości niektórych osób, później było spotkanie z wykonawcą, jest protokół z tego sporządzony pismo firmy wszystko jest w materiałach mają członkowie Zarządu i będziemy ten temat dyskutować w przyszłym tygodniu jak zwołam Zarząd.

Radny Rutkowski

Na koniec Panie Starosto, chciałbym kilka słów na temat „wniosku Kierownika Powiatowego Biura Geodezji, Kartografii i Katastru w Środzie Śląskiej  dotyczący zmiany formy działania PBGKiK w Środzie Śląskiej z gospodarstwa pomocniczego działającego przy Starostwie Powiatowym w Środzie Śląskiej w formę jednego z wydziałów Starostwa i postanowił wszcząć procedurę włączenia jednostki w struktury Starostwa Powiatowego w Środzie Śląskiej”. Z tego co się zorientowałem z punktu formalnoprawnego w 2010 roku mogłoby to funkcjonować jeszcze jako gospodarstwo pomocnicze. Od kiedy Zarząd ma zamiar rozstrzygnąć tą kwestię i co z dotychczasowymi pracownikami tejże jednostki, oraz opłatami, które są pobierane na dzień dzisiejszy przez tą jednostkę.

Radny Wicha

Ja mam jedno pytanie do Pana Starosty, ponieważ tutaj Pan radny Rutkowski zabrał głos, że tutaj  odnośnie za te kary na 13 tys. będzie wykonane w miejscowości Michałów. Trafił mi się  protokół odbioru z dnia 22.10.2009 r. na drugiej stronie pisze się punkt drugi „wartość przekazywanych robót, wynagrodzenie wykonawcy” czyli ta osoba- firma która będzie robiła „dla odcinka drogi przebiegającej przez miejscowość Michałów wyniesie według umowy kwota 343.123.97”. To jest protokół końcowy, czyli jakby wartość przekazywanych robót w nawiasie wynagrodzenie wykonawcy, czyli ile mu zapłacimy, a tutaj Pan mówi, że za te 13 tys. będzie zrobiona. A tutaj jest, że Powiat zapłaci temu wykonawcy 343 tys. służę protokołem odbioru.
Starosta

Ten protokół, który Pan ma -płacimy kwotę za wykonanie wszystkich powierzchniówek na terenie Powiatu Średzkiego, na wszystkich gminach.

Radny Wicha

Panie Starosto wartość przekazywanej drogi w nawiasie wynagrodzenie wykonawcy dla odcinka drogi przebiegającej przez miejscowość Michałów wyniesie 343.123.97 zł. Źle sprecyzowane sądzę, bo na pewno nie jest to prawda, ktoś popełnił tutaj gafę, bo takich rzeczy się nie pisze w protokołach końcowych.

Starosta

Jeżeli Pan Przewodniczący pozwoli to w sprawie gospodarstwa pomocniczego – geodezja Pani Skarbnik zabierze głos.

Skarbnik

Z dniem 1 stycznia 2011 roku z mocy ustawy zmiany o finansach publicznych gospodarstwa pomocnicze przestają istnieć. Mamy jeszcze rok czasu do zlikwidowania tych gospodarstw. Dlaczego likwidujemy teraz? Ponieważ i tak i tak nic się nie zmieni, pracownicy przechodzą, na pewno nie w tym zatrudnieniu, w tej wielkości zatrudnienia co jest w chwili obecnej. Pełna obsługa przechodzi do Starostwa, ponieważ ukazała się już interpretacja, że z funduszu geodezyjnego na który pobierane są opłaty możemy także refundować wydatki naszego wydziału i będzie to już po prostu u nas pod jedną administracją, pod jedną księgowością i w naszym wydziale. I rozpoczynamy procedurę, kiedy ona się zakończy? No zakończy się wtedy kiedy będzie zakończony już bilansem. Jest to koniec roku, jest akurat okazja do tego, żeby przejąć jednostkę, dofinansowanie już powiedział Starosta.
Radny Rutkowski

Czyli rozumiem, że nie wszyscy pracownicy zostaną przejęci?
Skarbnik

O tym zdecyduje na pewno Starosta. Na pewno nie zmieni się jakość pracy, zakres pracy i cena pracy, bo to jest najważniejsze. Natomiast o zatrudnieniu tutaj będzie decydował Starosta.

Sekretarz

W zakresie zatrudnienia mamy doczynienia z przejęciem zakładu, czyli to jest artykuł 231 Kodeksu pracy - ci pracownicy, którzy będą pracownikami na 31 grudnia 2009 roku przechodzą z mocy prawa, jeżeli Rada Powiatu oczywiście podejmie uchwałę odnośnie zmiany tej struktury, przechodzą do Starostwa Powiatowego. I przy czym zostają poinformowani z wyprzedzeniem miesięcznym przez poprzedniego pracodawcę i przyszłego o takim przejściu i możliwości przyjęcia nowych warunków lub też nie.      
Starosta

Jeszcze chciałbym dodać do tego, dlaczego teraz? Z Panem Witkiem rozmawiałem, Panie radny rozmawialiśmy w piątek na ten temat, wydaje mi się dlaczego w tym roku, a nie czekamy jeszcze rok cały 2010 i z dniem 1 stycznia. Z tego powodu, że przyszły rok to jest rok wyborczy po pierwsze.  O tej porze roku to być może na tej sali będzie całkowicie inna reprezentacja Powiatu Średzkiego, więc trudno jak gdyby narzucać następnej Radzie tego typu zmiany. Ja tak uważałem i uważam osobiście. Natomiast, jeżeli to co powiedział Pan Sekretarz, Rada nie zechce zmienić statutu co za tym idzie wykazu wszystkich wydziałów zgodnie jak gdyby z propozycją Zarządu to się nic nie stanie. Będziemy mieli ten stan faktyczny jeszcze przez rok, ale z dniem 1 stycznia 2011 roku to absolutnie nie będzie mogło mieć miejsca.

Przewodniczący Rady

W związku z tym, że jest godzina 17.00 i każdy punkt  szczegółowo omawiany, a są tutaj goście z terenu Gminy Miękinia, to ja mam taki wniosek formalny, bo przed nami jeszcze cztery punkty, myślę, że tam też będzie dyskusja. Mój wniosek formalny jest, abyśmy przesunęli punkt „15 minut dla wyborców” teraz po „sprawozdaniu Starosty z działalności Zarządu między sesjami”. W związku z tym, że jest to wniosek formalny prosiłbym o przegłosowanie:

ZA – 14  P – 0  W  - 2
Wniosek został przyjęty

Porządek został zmieniony i przedstawia się następująco:

1. Otwarcie sesji.

2. Przyjęcie porządku obrad.

3. Przyjęcie protokołu Nr XXXIX/2009 z sesji Rady Powiatu odbytej na posiedzeniu w dniu 29 września oraz protokół Nr XL/2009 z sesji Rady Powiatu odbytej na posiedzeniu w dniu 8 października  2009 roku.

4. Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwał Rady Powiatu.

5. Sprawozdanie Starosty z działalności Zarządu Powiatu w okresie między sesjami.

6. „15 min. dla wyborców”

7. Działalność promocyjna Powiatu.

8. Informacja o egzaminie maturalnym i egzaminach zawodowych w roku szkolnym 2008/2009.

9. Informacja Przewodniczącego Rady Powiatu Średzkiego o oświadczeniach majątkowych składanych na podstawie ustawy o samorządzie powiatowym.

10. Informacja Starosty Powiatu Średzkiego o oświadczeniach majątkowych składanych na podstawie ustawy o samorządzie powiatowym.

11. Interpelacje i zapytania radnych.

12. Wnioski i oświadczenia radnych.

13. Podjecie uchwał Rady Powiatu w sprawie:

- zaciągnięcia długoterminowego kredytu,

- przystąpienia do Programu Drogowego pod szczegółową nazwą „Budowa i modernizacja dróg lokalnych – powiatowych i gminnych” prowadzonego przez Powiat Świdnicki,

- określenia zadań, na które przeznaczone zostaną środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w roku 2009,

- odwołania Rady Społecznej działającej przy Publicznym Zakładzie Opieki Zdrowotnej w Środzie Śląskiej,

- zmian w budżecie Powiatu Średzkiego na rok 2009,

- zmiany Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Powiatu Średzkiego,

- upoważnienia Zarządu Powiatu do podjęcia działań w kierunku zbycia udziałów w   Średzkim Centrum Medycznym spółka z o.o. 

14. Sprawy różne.

15. Zamknięcie sesji.

Radny Rutkowski

Panie Przewodniczący w kwestii formalnej oczywiście jest oczywiste, że Państwo chcą uczestniczyć w obradach dzisiejszej sesji, bo mogą uczestniczyć.

Przewodniczący Rady

Tak nikt nie zabrania uczestnictwa później, ale żeby mieli teraz tą możliwość wypowiedzenia się. Dziękuję.              
Ad.6/„15 min. dla wyborców”.
Przewodniczący Rady

Jeszcze taka moja uwaga formalna, bardzo proszę o przedstawienie się i wszystkie wypowiedzi do mikrofonu dlatego, że to wszystko nagrywamy. 

Irena Banasiewicz – Sołtys wsi Prężyce

Jestem sołtysem wsi Prężyce, nazywam się Irena Banasiewicz. Przyjechaliśmy tutaj w sprawie bardzo nas bolącej, bolączki naszej, naszych mieszkańców - dotyczy przejazdu samochodów z firmy Kruszer, gdyż udzielone zostało zezwolenie. Ale ja może przeczytam, bo ja sobie zredagowałam, bo pierwszy raz jestem na takim forum, więc postaram się to przeczytać. Panie Przewodniczący, szanowna Rado pismo nasze skierowane jest przede wszystkim do Zarządu Powiatu w Środzie Śląskiej nie mniej chcieliśmy powiadomić również szanowną Radę, że taka sytuacja miała miejsce. Szanowni Panowie Zarządu Powiatu w Środzie Śląskiej, Pan Sebastian Burdzy, Mariusz Wojewódka, Dariusz Maciejewski, Marek Majerowski, Czesław Kaczmarek „po raz kolejny zwracam się z prośbą w imieniu mieszkańców o poparcie naszego stanowiska w sprawie wywozu kopaliny ze złoża Lenartowice II przez firmę KRUSZER Sp. z o.o. Wszyscy jesteśmy za tym, aby firma zaprzestała transportu kołowego wydobywanej kopaliny przez naszą wieś” przez nasze wioski, bo są również mieszkańcy ościennych wiosek Gosławic, Brzezinki Średzkiej i Brzeziny, „obecna sytuacja wpływa coraz bardziej niekorzystnie na stan naszych dróg – w asfalcie zaczynają powstawać dziury, które z tygodnia na tydzień pogłębiają się. Ze względu na koleiny, które robią samochody ciężarowe wożące kopalinę, pobocza są bardzo trudno przejezdne dla samochodów. Na odcinkach gdzie nie ma chodników, piesi w momencie mijania się z ciężarówkami narażeni są na wybrudzenie ubrań, natomiast rowerzyści narażają swoje zdrowie, gdyż wjechanie w taką koleinę, może doprowadzić do upadku. Innym aspektem jest pogarszanie się stanu naszych domów i zagospodarowań, szczególnie tych położonych w najbliższym sąsiedztwie drogi. Ludzie coraz częściej zaczynają skarżyć się na pękające ściany oraz sufity budynków. Obawiają się, że przy tak dużym natężeniu przejazdów pojazdami wysokotonażowymi, ich domostwa mogą w końcu runąć. Szanowny Zarządzie, firma „KRUSZER” sp. z o.o. uzyskała koncesję na wydobywanie kruszywa naturalnego ze złoża „Lenartowice II”, jednak została zobligowana do spełniania określonych warunków. M.in. transport wydobywanej kopaliny miał odbywać się transportem rzecznym rzeką Odrą, bądź transportem kolejowym; nie dopuszczono możliwości transportu urobku siecią dróg publicznych istniejących w sąsiedztwie eksploatowanego złoża (Postanowienie Wójta Gminy Miękinia nr KIOR 7020/09/2009 z dnia 27.03.2009 r.) Firma owego warunku nie przestrzega. Ponadto, z niewiadomego dla nas powodu, Zarząd Powiatu w Środzie Śląskiej w dniu 22.09.2009 r. podpisał Umowę nr MID/7/2009 w sprawie poruszania się pojazdów wysokotonażowych po części drogi powiatowej nr 2052D, w której wyraził zgodę na wywóz kopaliny transportem kołowym. Decyzja ta jest dla nas oburzająca, gdyż godzi w dobro mieszkańców wsi, a ponadto niweluje demokrację naszego Państwa – to nasz głos w szczególności powinien być przesadzający o tym problemie. Zarząd Powiatu podważa także Uchwałę nr XXXVII/374/09 Rady Gminy Miękinia z dnia 26.06.2009 r. w której wyraźnie zapisane jest, iż wywóz kopalin ma odbywać się drogą rzeczną lub kolejową. Kolejnym naruszeniem prawa przez firmę KRUSZER sp. z o.o. jest przedwczesne korzystanie z drogi powiatowej nr 2052D – umowa tego dotycząca została jak już wcześniej wspomniano 22.09.2009 r., podczas gdy firma zaczęła pierwsze wywozy już na początku sierpnia 2009 r. (czego dowodem może być list skierowany do Pana Wójta Gminy Miękinia z dnia 14.08.2009 r., z prośbą o interwencję w sprawie przejazdu ciężarówek)” Jeżeli ktoś chciałby się zapoznać mamy list i jest z podpisami ponad stu mieszkańców naszej wioski. „Ponadto pragniemy zwrócić uwagę jak jesteśmy przez Zarząd Powiatu ignorowani. Sołtysi wsi Prężyce i Gosławic byli obecni na zebraniu Zarządu w dniu 14.09.2009 r. na którym jednoznacznie wygłosili swoje niezadowolenie z decyzji Zarządu. Argumentowali swoją postawę, chcąc przekonać Zarząd co do niesłuszności zgody na transport kołowy dla firmy KRUSZER sp. z o.o. Jednakże ich głos nie odniósł żadnego skutku. Dnia 30.10.2009 r. Sołtys z Prężyc zaprosiła Zarząd na zebranie wiejskie w dniu 03.11.2009 r., dotyczące problemów z formą KRUSZER sp. z o.o., jednakże oprócz Pana Czesława Kaczmarka, nikt z Zarządu na zebraniu nie pojawił się. Jest to bardzo lekceważące postępowanie ze strony Zarządu. Mieszkańcy protestują i wręcz żądają cofnięcia wydanej decyzji o poruszaniu się transportem kołowym przez firmę KRUSZER sp. z o.o. po naszych miejscowościach.” Dziękuję. I jeszcze Panie Przewodniczący chciałabym zadać pytanie jak już jestem przy głosie właśnie do Zarządu Powiatu. Co wpłynęło na Państwa decyzję, że ją zmieniliście, dwukrotnie w  kwietniu firma Kruszer występowała z wnioskiem o takowe pozwolenie, nie udzieliliście jej, nie wiem w jakiej to było proporcji głosów, ale oni nie dostali tego pozwolenia. Co sprawiło, że we wrześniu zmieniliście decyzję, nie pytając nas mieszkańców o zdanie. W końcu to są nasze domostwa i my powinniśmy też mieć jakiś głos w tej kwestii, tak nie można robić. I tym bardziej nikt się z Zarządu nie pojawił, tak jak już wcześniej powiedziałam dla nas jest to bardzo przykre i upokarzające. I bardzo proszę o udzielenie na to pytanie odpowiedzi, a następnie będą na pewno następne pytania.

Starosta

Widzę, że Pani Sołtys jest przygotowana i ma dokładnie wypisane wszystkie rzeczy. Przestudiowała Pani dokładnie protokoły z posiedzeń Zarządów wszystko jest jawne wszystko jest w Internecie.  Widać to w jaki sposób argumentował, jak rozmawiał, jak głosował, więc tutaj wielokrotnie z Panią rozmawiałem, więc Pani wybaczy, że nie ustosunkuję się do tego. Oczywiście Pani petycja, czy prośba złożona tak oficjalnie będzie na nią reakcja – odpowiedź oczywiste jest z naszej strony, jest taki obowiązek. Co do wizyty w Prężycach dwa dni temu, sam mówię przez nos więc byłem w złym stanie fizycznym więc ja nie byłem. Natomiast jeżeli chodzi, nie wiem, czy to ma być spowiedź, bo nie o to chodzi chyba, więc tutaj pozwoli Pani, że ja swój komentarz zakończę na tych słowach co powiedziałem. 

Radny Kaczmarek

Zarząd to nie tylko Pan Przewodniczący, ale każdy z pięciu członków Zarządu podnosząc rękę do góry ZA lub PRZECIW sam w swoim sumieniu, według swojej wiedzy podejmuje decyzje. Ja chyba próbowałem dwie sesje wcześniej, zapytałem na przykład Pan członka zarządu Pana Majerowskiego co z karetką obiecaną przez firmę Kruszer? Mieliśmy sobie zrobić wspólną fotografię. Wczoraj, czy przedwczoraj na zebraniu mieszkańcy spytali się wprost „Panie Kaczmarek czy sprzedaliście nas za karetkę?”  Więc proszę Panie Majerowski odpowiedzieć. Ja chciałbym znać relację z tego, bo to jest zbyt lakoniczne Panie Starosto, lakoniczna informacja  jak na wysiłek tych ludzi, którzy tu się pofatygowali. Otóż zrobiłem wszystko jako radny tej gminy, żebyście mieli Państwo pełną wiedzę o sytuacji jaka tam jest. Byliśmy wspólnie tam na drogach, oglądaliśmy, widzieliśmy jaki jest stan dróg, wiedzieliśmy którędy będą jeździć wszyscy, znaliśmy sytuację, poprosiłem sołtysów tych wsi, żeby przyszli na zebranie Zarządu - przyszli,  mieliśmy tą wiedzę, więc teraz Panowie zrewanżujcie się tym ludziom i powiedzcie, dlaczego każdy z nas podjął taką decyzję. Ja osobiście uważam, że stało się coś złego w naszym Zarządzie ponieważ od pewnego momentu sprawy dotyczące Gminy Miękinia zaczynają być rozpatrywane na „Nie”. Pierwszą sprawą jest Kruszer, drugą sprawą jest sprawa Matkowski - Kaszuwara, sprawa remontu drogi w Prężycach, z Prężyc do zalewu i tych spraw coraz więcej. W związku z tym może Pan jako odpowiedzialny za drogi będzie uprzejmy odpowiedzieć tu dlaczego tak Pan głosował, a nie inaczej. A chciałbym, żeby Pan Majerowski o tej karetce wyjaśnił, bo ja nie chcę dłużej słuchać w Miękini, że sprzedaliśmy los ludzi za karetkę, której nie ma. A tak już skoro przy służbie zdrowia jesteśmy to komu ją przekażemy, jeśli dojdzie do porozumienia ta sprzedaż udziałów planowana.

Irena Banasiewicz – Sołtys wsi Prężyce 

Jak już Pan Czesiek słusznie zauważył, nie tylko Pan jest w Zarządzie i ja wiem, że Pan był chory w tym dniu zgadza się. Pan jest usprawiedliwiony, a jest jeszcze oprócz Pana i Pana Czesława, trzech, są trzy osoby i wierzę, że żaden z Panów, który podejmował decyzję poza naszymi oczami i naszymi mieszkańcami nie miał odwagi przyjechać, żeby powiedzieć nam wprost: tak dałem, bo chciałem, bo uważałem, że powinienem dać i to wszystko. I proszę Pana Wicestarostę, czy Pana Majerowskiego, czy Maciejewskiego, żeby wypowiedzieli się dlaczego tak zrobili, dlaczego nas utopili w tym bagnie. Byliście Panowie przed wydaniem decyzji na tych drogach, proszę przyjechać jutro, ja Panów zaprowadzę gdzie są, ciężko wywalczyłam dzięki Panu Czesławowi tą barierkę, tam taką osłaniającą próg. Ona jeszcze chwilę, ona runie, bo tam mijają się samochody  na tym zakolu. Ja tam byłam, zrobiłam zdjęcie, no niestety tak się stało, że akurat nie mogłam tego przywieźć, bo akurat mi się w takim nieodpowiednim momencie tusz w drukarce skończył, ja mam zdjęcia, ja Panom przyślę całą płytkę z tymi zdjęciami, proszę przyjechać jutro nie za tydzień, bo za tydzień firma Kruszer nasypie tam jakiegoś tłucznia, tak jak to zrobili w Gosławicach i do Brzezinki i to będzie zakryte. Tak nie można i prosimy naprawdę prosimy o konkretną odpowiedź, bo nie przyjechaliśmy tutaj po to, żeby powiedzieć, że wszystko jest w internecie. A nasze domy to już w ogóle zaczynają się sypać. Dziękuję, proszę o odpowiedź.

Wicestarosta

Szanowni Państwo, Zarząd podejmuje decyzję większością głosów, więc wszystkie rzeczy są głosowane i Pan Kaczmarek doskonale o tym wie. Jeśli nie potrafi przekonać Zarządu do swoich racji to trudno, natomiast swoje frustracje może Pan sobie schować. Natomiast co do tego kiedy wydawaliśmy tą zgodę, to były wydawane zgody dla kilku firm wtedy równocześnie, mieliśmy dwie duże,  trzy mniejsze. Dwie kopalnie, też Czystopole, tutaj żadne słowa nie padły, widocznie ta firma wam nie przeszkadza,  natomiast odmówiła podpisania umowy. Kruszer z nami podpisał umowę, ma umowę podpisaną do końca marca. Wszystkie rzeczy wynikające z użytkowania drogi są po stronie firmy, od nas są wysyłane pisma monitorujące, przypominające o tym fakcie, jest też regularnie powiadamiana Policja  i Inspekcja Transportu Drogowego, takie kontrole są robione. Informacja z dnia dzisiejszego, że była wspólna kontrola Policji i Inspekcji.  
Radny Kaczmarek

Panie Przewodniczący przepraszam na ostatnim Zarządzie – egzekwowanie warunków…
Przewodniczący Rady

Panie radny zaraz Pan skończy, Panie radny Pan pozwoli. Ja chciałbym, żeby zachowany był porządek obrad, ja udzielę Panu głosu, ale proszę się tak nie wyrywać.

Radny Kaczmarek

Panie Wicestarosto jest tam, są zapisane warunki w jakich godzinach ile samochodów może jeździć po tych drogach. Pani Banasiewicz wspólnie z mieszkańcami dostarczyła Panu pismo stwierdzające, że w tym i w tym dniu kiedy jeszcze żaden samochód Kruszera nie miał pozwolenia było tam nie wiem kilka, czy kilkanaście ma Pan to pismo. Ja wiedziałem o tym piśmie, bo jestem w kontakcie, jestem radnym, proszę Pana. Zapytałem Pana, czy postawiłem wniosek przepraszam postawiłem wniosek, żeby wyegzekwować od firmy Kruszer, bo za takie naruszenie umowy według umowy należy potrącić z kaucji 150 tys. zł. można potrącić 50 tys. zł. bądź zerwać umowę i ja postawiłem ten wniosek - zerwać umowę. Zostało to skwitowane śmiechem. Panie Starosto, Panie Wicestarosto, Pan się staje śmieszny w tym miejscu nie odpowiadając ludziom na pytanie, tylko mówi Pan o jakiś tam inspekcjach. Pan w ogóle nie jest w stanie wyegzekwować warunków umowy, wielokrotnie się do tego zwracałem, spytałem się o to pismo, więc odpowiedział Pan, że jest w Wydziale MiD. Pan Wiński mówi, że ma. Ja mówię Panie Wiński, Panie Kierowniku Wiński jak Pan na to zareagował, „a to pismo gdzieś leży” taka była odpowiedź. Jest to wybitne lekceważenie ludzi i swoich obowiązków, bo nie jest Pan menadżerem prywatnej firmy, bo jest Pan przedstawicielem ludzi i interes ludzi powinien być w pańskim działaniu na pierwszym miejscu. A przede wszystkim wracając do dyskusji, która odbyła się dwie sesje wcześniej, jakim prawem, już patrząc zupełnie z człowieczego punktu widzenia, moralnego wyście się odważyli podejmować decyzję taką bez akceptacji radnych Gminy Miękinia. Jak można było, Pan mówi większością głosów co to jest formalność, ludzie to jest formalność? Przecież należy spytać o opinię radnego Bilińskiego, radną Kulas, radnego Masłowskiego, radnego Kaczmarka, którzy stoją w opinii cały czas… Ustalili jak się dowiedziałem, Pan ustalił, była jeszcze taka sprawa, nie będę tego poruszał, więc proszę odpowiedzieć.

Wicestarosta

Panie członku Zarządu, Pan doskonale wie, że takie pismo może napisać każdy, natomiast możemy  reagować, żadna służba policji, czy inspekcja nie informowała nas o tym, że pojazd  jakiś jeździ, ja nie wiem czyje pojazdy tam jeżdżą, bo mają prawo jeździć te firmy, które otrzymują zezwolenia, a wie Pan na ile pojazdów wydaliśmy zgodę. Od przestrzegania  są pewne służby, my nie mamy nawet uprawnień zatrzymać samochodu. Pan sobie uprawia tu jakąś demagogię, robi sobie Pan kampanię wyborczą kosztem tych Państwa, których Pan zaprosił. Myślę, że trochę Pan przesadza.

Radny Kaczmarek

Demagogiem to jest Pan pierwszy. Proszę Pana ja argumentowałem i podnosiłem ten temat w momencie jak wy chcieliście podjąć tą decyzję. Jakie macie narzędzia, żeby sprawdzić wykonywanie warunków umowy? Pytałam się. Żadnych. Pan Maciejewski na ostatnim Zarządzie, każe mi jeździć i sprawdzać, a on powoła grupę naszą z radnych, żebyśmy jeździli i sprawdzali. A zgadzam się z Panem - my nie mamy uprawnień  zatrzymać, Pan o tym wiedział wcześniej, dlaczego się zgodziliście na to, żeby ich w ogóle wpuścić? Wiedząc, mając wiedzę, że nie mamy żadnych ani to żadnych narzędzi, żeby to sprawdzać. W związku z tym Panie Przewodniczący składam oficjalny wniosek o ponowne rozpatrzenie tej sprawy przez Zarząd, jeżeli będzie negatywny wnoszę, aby sprawą zajęła się Rada. Dziękuję.

Brawa

Przewodniczący Rady 
Panie radny za chwilę 15 minut dla wyborców, ja Pana Kaczmarka też chciałem, Pan może się wypowiedzieć, ale Ci Państwo mają pierwszeństwo. 

Mieszkanka wsi Prężyc

Przepraszam nas tutaj nikt nie zapraszał, my jesteśmy tu sami z własnej woli, ponieważ Panowie nie potrafili nam spojrzeć w oczy my przyszliśmy tutaj do was, jeśli wy nie potrafiliście przyjść do nas. Nikt nas nie pytał o nasze dobro, o nasze bezpieczeństwo. Proszę może by się Pan zamienił z nami, może by  się Pan przeszedł w tym garniturku przez drogę naszą, proszę bardzo, zapraszamy bardzo serdecznie.

Mieszkaniec wsi Prężyc

Ja mam takie pytanie po co są wybory samorządowe? Mi się cały czas wydawało, że po to chodzi się wybierać przedstawicieli naszego regionu, aby nas reprezentowali, znali nasze bolączki i nasze pragnienia, że tak powiem. Teraz się okazuje, że to jest nieważne, bo ludzie którzy nas nie znają, naszych miejscowości decydują o naszym życiu. Jakbym Państwu, Panowie, którzy zadecydowali o pozwoleniu jakby się czuli jak ja bym Państwu kazał wstać na przykład o 17.00 godzinie zrobić sobie na śniadanie nie wiem jakiś omlet, a o 14.00 godzinie ma Pan jechać na zakupy to mniej więcej tak samo wygląda, że Państwo decydują o naszym życiu chociaż Państwo nie mają pojęcia co tam się wyrabia. Proszę mi powiedzieć, proszę w końcu jasno powiedzieć co się zmieniło między tymi dwoma głosowaniami, które było przeciw i nagle nastąpiło przychylenie do wniosku firmy Kruszer. Czekamy na jasną odpowiedź co się stało? Co się nagle nie wiem  kometa  spadła, czy karetki zaczęły przyjeżdżać? Bo nie rozumiem tego, myślę, że my wszyscy. Dziękuję. Aha przepraszam jeszcze moment, jaka kontrola? Dzisiaj faktycznie była kontrola Instytutu Transportu Drogowego oczywiście przez pół godziny, oczywiście wszystkie samochody firmy Kruszer są wyposażone w CB-radio, natychmiast samochody zaprzestały jeździć. Wszystkie stały na drodze gminnej, te które pojechały parę sztuk były zapakowane powiedzmy połową obciążenia. Gdy tylko służby odjechały natychmiast wszystko wróciło do normy, czyli co najmniej 25 samochodów, czy 40 samochodów w ciągu godziny w jedną stronę jeździ. Proszę odpowiedzieć Panowie którzy głosowali za tym, co się zmieniło, tak jak pytałem i dlaczego wy macie wpływ, a nie nasi radni, których wybieramy, nie nasi przedstawiciele tylko wy macie wpływ na nasze życie. Dziękuję.

Radny Rutkowski

Muszę się przyznać bez bicia, że wstyd mi jest za dyskusję prowadzoną pomiędzy członkami Zarządu, jest ona żenująca zarówno z jednej strony jak i z drugiej strony. Ja miałem zaszczyt być Przewodniczącym Powiatowej Rady Bezpieczeństwa Ruchu Drogowego. Od dwóch lat nie jestem, zrezygnowałem z tej funkcji. Jest to instytucja, która opiniuje tego typu decyzje, są to decyzje trudne, jest wiele dróg po których poruszają się pojazdy po których poruszać się nie powinny. No, ale życie jest takie jakie jest. Wielokrotnie podejmowałem trudne decyzje - Lisowice, Zabłoto, było tych decyzji sporo, natomiast opinią dla Zarządu w tych czasach kiedy byłem Przewodniczącym Powiatowej Rady Bezpieczeństwa Ruchu Drogowego było to, że na tych wszystkich drogach byliśmy jako ta komisja. I w tej komisji uczestniczyli - ja jako przedstawiciel Starostwa, przedstawiciel policji, przedstawiciel w każdej Gminie jest obywatel, który zajmuje się drogami. W Gminie Miękinia był to Pan, który teraz jest w spółce wodno… Pan Siek tak i obowiązkowo, jeśli to było w danej miejscowości był sołtys. W związku z tym jeżeli podejmowano trudną decyzję, a często tak było to się informowało Pana sołtysa „Panie sołtysie” w obecności Pana Sieka, potem się jechało do Pana Wójta i się mówiło „taką decyzje proponujemy, a nie inną”. W piątek z Panem Starostą, zresztą z Panem radnym wracaliśmy z Wrocławia mówiliśmy o tej drodze, więc tutaj Pan radny przedstawił sytuację, że radni zgłoszą się na sesji. Więc ja powiedziałem, czy nie lepiej byłoby, żeby przedstawiciele Starostwa pofatygowali się do tej miejscowości i wysłuchali na miejscu argumentów. Było raz, że  mniej osób jechałoby, a drugie efekt byłby podejrzewam taki sam, bo potem można było dojść do porozumienia. Ale Panie radny Kaczmarek skoro Pan zdecydował się zorganizować tego typu spotkanie, rozumiem  wiejskie, to trzeba było zadbać o to, żeby byli przedstawiciele…

Mieszkańcy Prężyc  

To nie radny Kaczmarek organizował.

Radny Rutkowski

Ale nieważne. Rozumiem, że radny Kaczmarek wiedział w związku z tym to w jego interesie było, żeby oprócz członków Zarządu byli inni radni, którzy mieszkają na terenie Gminy Miękinia. Ja mówiłem o tym wielokrotnie, że powinniśmy mówić nie o wyborcach, a o mieszkańca i te argumenty w zasadzie nie docierają do ludu, coraz częściej zamiast o mieszkańcach mówimy o wyborcach. Dziękuję.

Sołtys wsi Prężyce

Dziękuję Panu za to. Ale tu mam potwierdzenie, zaproszenie Zarządu, nikt prócz Pana Cześka się nie zgłosił. Nie był Pan Czesław organizatorem tylko byłam ja, jako sołtys i był zaproszony Pan Wójt naszej Gminy Miękinia, Zarząd Powiatu i Pan Przewodniczący Rady Powiatu, gdyż jest Przewodniczącym Rady Powiatu to raz, a dwa jest również zainteresowany, bo przez jego miejscowość też poruszają się, były zaproszone rady sołeckie. I proszę nam nie mówić, że to Pan Czesiek zrobił to zebranie, że Zarząd. My wiemy, dlatego wystosowaliśmy to pismo 3 listopada, nikt z Zarządu nie przyjechał. Dlatego my zdecydowaliśmy mieszkańcy, że my przyjedziemy do Zarządu na posiedzenie, tym bardziej, że jest to posiedzenie. I proszę tak nie mówić, że ktoś tutaj źle robił, bardzo dobrze, ale nikt do mnie nie zadzwonił i nikt nie przyjechał „Pani sołtys podejmujemy decyzje o firmie Kruszer”, a Pan Wicestarosta niech nam nie mówi o Czystopolu, czy tej firmie innej. Gdyby był problem, mielibyśmy problem z Czystopolem też byłby ten problem jak teraz z Kruszerem, bo firma Czystopole  przez naszą miejscowość  nie przejeżdża. Teraz jest przejazd Czystopola, bo mają prace polowe i dlatego przejeżdżają, a wywozu ze żwirowni nie dokonują sporadycznie tylko. Dlatego nas firma, że Panowie mówią -były podejmowane firma Czystopole i jakiś tam Renitrans w porządku. Nas interesuje konkretna firma, tym bardziej było powiedziane i firma Kruszer przyjęła to postanowienie Rady Wójta Gminy, że transport rzeczny, kolejowy i więcej nie ma. Nie wiem dlaczego właśnie zdecydowaliście się, że po waszych drogach? Panie radny proszę przyjechać jutro, ja Panu pokażę te drogi, jakie są w tej chwili, po dwóch miesiącach nawet niepełnych jeżdżenia. Daliście Państwo 60 samochodów, niech te 60 samochodów przejedzie czterokrotnie, bo przejadą, bo ja  liczę to jest 4 razy 60 – 240 tak, i tam i z powrotem to jest 480. My nawet nie będziemy mogli przejść z chodnika na drugą stronę i nie ma dyskusji, źle podjęliście. Dziękuję.

Mieszkanka wsi Prężyce

Proszę nam nie sugerować, że ktoś nas tutaj zapraszał, bo powiedziałem jasno i wyraźnie, że Panowie nie potrafili nam spojrzeć w oczy więc przyjechaliśmy. Proszę nie mówić cały czas jednego i  tego samego, tylko proszę nam udzielić jednoznacznej odpowiedzi co zmieniło Państwa decyzję, bo my nadal czekamy na to. My nadal czekamy na udzielenie odpowiedzi. Gdzie jest nasze bezpieczeństwo i kiedy będzie tego koniec?

Radny Kaczmarek

Panie Przewodniczący ja zgłaszałem się wcześniej, po pierwsze chciałbym…
Przewodniczący Rady

Ale uporządkujmy sytuację, Panie radny proszę usiąść udzielę Panu głosu, ale proszę o spokój. To nie jest zebranie na którym  będziemy wszyscy krzyczeć, bo nic z tego nie będzie. Pan Wicestarosta wcześniej zgłaszał się, prosił o głos, za chwilę Pan. Spokojnie, wszyscy Państwo będziecie mogli się wypowiedzieć.

Wicestarosta

Chciałbym odpowiedzieć na pytanie Pani Sołtys, jeśli chodzi o firmę Czystopole, moja wypowiedź była  w tym sensie, że odmówiła podpisania tej umowy z nami firma Czystopole i jeździ dosłownie na „dziko”. Natomiast, jeśli chodzi …

Przewodniczący Rady

Proszę o spokój, proszę skończyć.

Wicestarosta

Ja odpowiadam na Pani pytanie. Natomiast  Pani sołtys, jeśli chodzi o to zaproszenie, członkowie Zarządu otrzymali to zaproszenie  w dniu w którym odbywało się to zebranie, o godzinie 13.00. Zarząd nie zbiera się codziennie, więc wypadało z jakimś wyprzedzeniem to złożyć. To wpłynęło do Starostwa chyba dwa dni wcześniej, wpłynęło chyba w piątek, we wtorek na posiedzeniu Zarządu, członkowie otrzymali to zaproszenie na godzinę 19.00. Każdy ma jakiś swój czas prywatny, są różne sprawy. Myślę, że gdyby to było z większym wyprzedzeniem to ja sam bym chętnie na to spotkanie poszedł, miałem zaplanowany wieczór, miałem inne plany.

Radny Kaczmarek

Bardzo mi przykro Panie Wicestarosto, ale w tym punkcie Pan skłamał, skłamał Pan i  Pan doskonale o tym wie. Ja przyjechałem proszę Pana do Starostwa przed Zarządem przed 13.00. Poprosiłem Pana Starostę Burdzy czy to pismo wpłynęło i gdzie ono jest. Sprawdziliśmy w dzienniku podawczym, pismo Pan dekretował, wcześniej przekazał Pan do Pana Wińskiego, więc ja Panu powiedziałem na Zarządzie po co Pan tam skierował? Przecież Pan powinien skierować do Biura Rady, żeby Biuro Rady poinformowało członków Zarządu, że taka impreza się odbywa. Więc proszę Pana niech Pan mówi prawdę, proszę Pana Starostę o potwierdzenie lub zaprzeczenie tych słów. Poza tym chciałbym proszę Państwa powiedzieć, że na spotkaniu w Pisarzowicach, przepraszam w Prężycach było mi bardzo przykro i głupio, bo jak wszedłem to ci właśnie ludzie powiedzieli wprost, „jeden się okaże”. Mnie jest wstyd też i za tą dyskusję i za to, że tu jesteśmy i za to, że to wszystko się dzieje, bo to mogło się nie dziać. Ta sprawa mogła nie mieć znaczenia, bo w tej sprawie nasz Powiat nie ma żadnego interesu, my tylko stracimy. Ta droga po której jeżdżą te ciężarówki będzie nas kosztowała w przyszłości grube miliony. Tu nie ma dla nas żadnego interesu wręcz przeciwnie, wręcz przeciwnie tracimy dobre imię wśród ludności naszego Powiatu. My ośmieszamy się przed tymi ludźmi tą decyzją bezpodstawną i głupią, beznadziejnie głupią dlatego, że pozwoliliśmy na to co ci ludzie dzisiaj tu mówią. Także Panie Wicestarosto Pan jest w dużej mierze odpowiedzialny za podjęcie tej decyzji, bo Pan zmienił zdanie na ostatnim Zarządzie, liczyłem na to, że Pan tego nie zrobi.

Mieszkaniec wsi Prężyce

Ja jeszcze raz, bo już zadawałem pytanie niejednokrotnie. Ja czekam cały czas na odpowiedź Pana, Panie Wojewódko, bo jak Pan był za pozwoleniem wywozu drogą, czekam cały czas na odpowiedź. Proszę się nie uśmiechać tylko proszę wstać i odpowiedzieć, dalej czekam.

Mieszkaniec wsi Prężyc

Cały czas się cieszy.
Wicestarosta

Każdy z członków Zarządu jak powiedziałem na początku podejmuje decyzję zgodnie z własnym sumieniem i we własnym imieniu. Natomiast odnosząc się do wypowiedzi Pana członka Zarządu Kaczmarka, Panie członku jeśli chodzi o, proszę się nie posuwać do pomówień. A jeśli ktoś  kłamie to Pan, ja skierowałem to pismo rzeczywiście dwa dni wcześniej do  Wydziału merytorycznego, który zajmuje się drogami z adnotacją, żeby Wydział skierował to do Zarządu. Wydział skierował to do Biura Rady i członkowie Zarządu otrzymali to na posiedzeniu Zarządu, może potwierdzić Pan Sekretarz  i Pan Starosta w jaki sposób się to się odbyło. Proszę nie kłamać.

Radny Kaczmarek

Czyli Pan wiedział o tym zebraniu i nie poinformował Pan, Pan zaniechał.

Wicestarosta

Ale poinformowałem.
Radny Kaczmarek

Nie poinformował Pan członków Zarządu, proszę Pana, Panie Wojewódka idąc tokiem myślenia Pana Wicestarosty Wojewódki wnoszę wobec powyższego wniosek o przerwanie obrad i zwołanie posiedzenia Zarządu. Skoro można byłoby przerwać obrady na posiedzenie Rady Nadzorczej to dlaczego nie załatwić tym ludziom od ręki, proszę bardzo może tak zrobimy -wniosek formalny.

Radny Rutkowski

Wniosku formalnym czy szafot będzie potrzebny czy nie, przy takim stawianiu sprawy.

Przewodniczący Rady

Będziemy musieli szukać, nie wiem czy Muzeum posiada na stanie szafot. Ja powiem tak, że Pan Kaczmarek bardzo emocjonalnie podchodzi do sprawy. Ja powinienem tutaj krzyczeć, bo ja jestem ostatnią osobą, właściwe to moja rodzina, która mieszka na końcu tego łańcuszka. Kopalnia Kruszera znajduje się w Lenartowicach, a jeszcze jest po drodze jest Czystopole i te wszystkie samochody przejeżdżają przez Brzezinę, czyli koło mojego domu. One jeżdżą w nocy w dzień, wieczorem jest tak, że ja nie mogę samochodem wyjechać z podwórka.

Mieszkańcy wsi Prężyce

Całą dobę jeżdżą.

Przewodniczący Rady

Ale ja spokojnie o tym mówię. Ja powiem, że za pół roku tej drogi naprawdę nie będzie, nie będzie i kilkunastu budynków, które tam przy tej drodze są, może i mojego w części też. Szanowni Państwo, tutaj Pan Wicestarosta mówił, że jedna z firm nie posiada zgody na transport. Wszyscy jeżdżą, jeżdżą z ogromną szybkością nie patrzą na znaki, na ograniczenia, wpadają do Brzeziny z szybkością 90 km na godzinę. To już jest nagminne o tym  już tu wcześniej mówili, mówiliśmy o tym jak to się  odbywa. Wniosek Pana radnego, szafot nie wiem czy znajdziemy w Muzeum, czy może gdzieś jest, ale za chwilę. Czy ktoś z Państwa jeszcze chciałby zabrać głos, bo ja miałbym wiele do powiedzenia, ale to co powiedziałem myślę, że wystarczy.

Mieszkaniec wsi Prężyce

Więc jeszcze raz ja. Sumienie Pana Wojewódki już wszyscy znamy, proszę pozostałych członków tego Zarządu o wypowiedzenie się, którzy głosowali za tym.

Przewodniczący Rady

Szanowni  Państwa, ale nie. Myślę, że to wyrywanie do tablicy niczego nie da, jeżeli ktoś nie chce udzielać odpowiedzi to jej po prostu nie udzieli, i myślę, że nie będziemy tu nikogo  jakby  zmuszać, czy Pan Rutkowski chciał o tym powiedzieć?      

Radny Rutkowski

Szanowni Państwo nie stanowicie tutaj sądu, ja przepraszam mówiąc o tym szafocie, ale tak to wygląda. Oczywiście tylko Państwo chcecie, żeby Zarząd dzisiaj podjął decyzję, chcecie wymusić, szkoda, że powiedzmy w ten sposób. Ja rozumiem, że argumenty, które Państwo przedstawiacie są argumentami ważkimi. Podejrzewam, że w wielu przypadkach nie były one właściwie znane dla członków Zarządu. Bo, jeżeli to grozi tym, że droga zostanie całkowicie zdewastowana to podejrzewam, że należy się jeszcze raz tematowi przyjrzeć i Zarząd w określonym czasie powinien podjąć decyzję de facto zweryfikować, ale Zarząd nie może stać i Rada nie może stać przed sądem.

Mieszkaniec wsi Prężyce

Przyjechałem z Prężyc …. Ja mieszkam przy drodze i kolega, pękają domy, dzisiaj była .. facet ogląda drogę. Ja mówię droga drogą, a tu dom, a on mówi, że do Starosty jechać – niech on ci zapłaci. Mało tego, wołam go do pokoju chodź Pan, „nie, nie ja Panu współczuję, ja nie jestem od tego”. Ja na starość mam tu przyjeżdżać, przez kogoś, że takie sprawy ledwo załatwione. Ja byłem marynarzem i pływałem na pogłębiarkach.  W życiu na Odrę nie pójdą, bo im się nie opłaca. Dlatego przyjechałem,  przyjedziesz Pan, tu jest kolega jeden, drugi Panu pokarzą jak ściany pękają, to są ciężary idą, to nie że  samochód przejedzie. Dlatego my przychodzimy, żeby było w porządku po co ja tu przychodzę, gdzie ja będę chodził, mieszkał, kto mi da, odszkodowanie, renty 700 zł.  Jeszcze powiem jedno, to się nie skończy, będzie telewizja, weźmiemy takich gości zapłacimy, że muszą dojść do tego, kto to pochachmęcił, jak to zrobił, tak nie może być. Kruszer to z nas się śmieje w oczy,  pluje, śmieje się.

Mieszkaniec wsi Prężyce

Kierowcy jadą i pokazują  „fuck you” 
Mieszkaniec wsi Prężyce

Tak, ja mu pokazuję, że 30 na godzinę, a on mi „fuck you” pokazuje.  
Mieszkaniec wsi Prężyce

Nie, że tam jeden samochód… aż się trzęsie, a o drodze to nie mówmy, my mówmy o mieszkańcach.   
Mieszkanka wsi Prężyce

Droga drogą, też jest dla nas bardzo ważna. Ale gdzie jest bezpieczeństwo naszych dzieci, gdzie mijają się dwa ogromne samochody nie patrząc tak naprawdę, że jest teren zabudowany z prędkością już nie powiem jaką. Poza tym gdzie jest bezpieczeństwo naszych budynków, żadna firma nie ubezpiecza, żadna firma nie ubezpieczy nam budynków od czegoś takiego. Czy my mamy sobie wybudować szałasy gdzieś daje nie wiem, bo firma Kruszer kiedyś przestanie istnieć, a my gdzie będziemy mieszkać, czy ktoś się tym przejął? Panowie widzę w ogóle nas ignorują, bo w ogóle żadnego odzewu. Odpowiedzi są, takie jakie są, ogródkiem gdzieś tam sobie, byleby nas spławić, ale my tego tak nie zostawimy naprawdę.

Pani Doktor Bożena Kaczorowska
Pani nie mówiła o drodze tylko o bezpieczeństwie dzieci. Ja spóźniłam się na sesję z przyczyn obiektywnych za co przepraszam, bo chciałam być od godziny 16.00. Jestem lekarzem więc moją bolączką jest temat szpitala w Środzie Śląskiej. Nie wiem, czy on jest w planie dzisiejszej sesji, czy był już, czy będzie, w każdym razie w tej sprawie chciałabym prosić i uczulić, ponieważ dochodzą do mnie słuchy sprzedaży szpitala i prywatyzacji szpitala. Przed którą przestrzegałam przed czterema laty, że komercjalizacja szpitala i przekształcenie w spółkę prawa handlowego doprowadzi stopniowo do prywatyzacji szpitala, co niechybnie za jakiś czas doprowadzi do likwidacji szpitala, ponieważ mnie po prostu przejmuje bardzo los ludzi, którzy naprawdę ubożeją. Ja w tej sprawie złożyłam dzisiaj do sekretariatu pismo – protest przeciwko sprzedaży szpitala, ponieważ patrząc na ostatnie lata polskiej gospodarki to jest gospodarka antynarodowa, to jest gospodarka polegająca na wyprzedaży majątku narodowego, ziemi, na likwidacji polskich zakładów pracy, w związku z tym stajemy się tanią siłą roboczą i niewolnikami na własnej ziemi. Bo również  ratyfikacja traktatu lizbońskiego przez Prezydenta Kaczyńskiego pozbawia nas suwerenności Polski. A już Trybunał w Strasburgu wydał orzeczenie w sprawie likwidacji krzyży ze szkół. Dzięki Bogu, że tu  krzyż jeszcze wisi, mam nadzieję, że  będzie tu zawsze wisiał. I mam nadzieję, że szpital w Środzie Śląskiej nie będzie prywatny tylko będzie służył naprawdę dobru ludzi i apeluje tutaj do osób świeckich tych cywilnych obecnych, żeby naprawdę się tym szpitalem przejęli i stanęli zdecydowanie w obronie teraz szpitala i przeciwko prywatyzacji szpitala. I na ten temat chciałabym od radnych coś usłyszeć. Dziękuję.

Przewodniczący Rady

Pani sołtys ma przygotowana petycję. Pan radny Kaczmarek wnioskował o przerwanie obrad sesji, na posiedzenie Zarządu, Panie radny ja nie ma takich uprawnień zwoływania Zarządu.

Radny Kaczmarek

Ja mówiłem to w formie groteski Panie Przewodniczący.

Przewodniczący Rady

Pan Starosta zwołuje Zarząd i on może ten Zarząd zwołać. Jeżeli takie pismo dotrze do mnie to spowoduję, aby jak najszybciej dotarło do Zarządu i żeby Zarząd zajął się tym problemem jak najszybciej. Dziękuję przekażę Panu Staroście.          
Nikt więcej nie wyraził chęci zabrania głosu.
Przewodniczący Rady ogłosił 10 min. przerwy

Po przerwie wznowiono obrady.

Ad.7/ Działalność promocyjna Powiatu (załącznik nr 5 do protokołu) (ze względu na obszerność dokumentu znajduje się on do wglądu w Biurze Rady). 
Nikt z radnych nie wyraził chęci zabrania głosu.
Ad.8/ Informacja o egzaminie maturalnym i egzaminach zawodowych w roku szkolnym 2008/2009 (załącznik nr 6 do protokołu).

Przewodniczący Rady

Czy są uwagi, ewentualnie pytania w sprawie informacji.

Starosta

Ja mam pytanie do Pani Dyrektor Liceum Profilowanego.

Zuzanna Jaskuła

Nie ma.

Starosta

Szkoda chciałem zadać pytanie. Oficjalnie podam do protokołu - co się takiego wydarzyło, że z 71 absolwentów szkoły tylko 49 przystępuje do egzaminu maturalnego, a 36 zdaje go. To jest akurat już inna rzecz, ile zdaje. Natomiast interesuje mnie podstawowe pytanie ponad 20-stu uczniów nie przystępuje w ogóle do egzaminu maturalnego, więc jeśli można, to chciałbym taką odpowiedź na zadane pytanie otrzymać.

Radny Wicha

Ja mam pytanie do Pani Zuzanny Jaskuła - jak wygląda Liceum Profilowane, jeśli chodzi o zdawalność matury na tle innych Liceów Profilowanych na terenie Dolnego Śląska?

Zuzanna Jaskuła

Miałam przygotowaną prezentację na dzień dzisiejszy, ale nie bardzo czułam się na siłach i tu z Panem Przewodniczącym uzgodniłam, że  nie będę przedstawiać. Jeżeli chodzi o Liceum Profilowane zdawalność matur w tym roku wyniosła jak w materiałach Państwo macie 73,5. Jest to powyżej średniej dolnośląskiej, nie mniej jednak Panie radny, jeden z wykresów, jeżeli mogę pokazać, ten czerwony słupek to jest nasze Liceum Profilowane na tle liceów profilowanych z województwa dolnośląskiego w innych powiatach. Nie wszystkie jak widać powiaty mają licea profilowane i tam są puste miejsca, mogę to przekazać Panie radny. I w tym roku Liceum Profilowane osiągnęło słabszy wynik niż w roku ubiegłym. W ubiegłym roku zdawalność wynosiła 77,4, w tym roku jest to 73,5 mówimy tylko o zdawalności czyli  w kategoriach „zdał”, „nie zdał”. I to co  Pan Starosta już właśnie powiedział, że absolwentów było 71, do egzaminu maturalnego przystąpiło tylko 49 z czego zdało 36.

Ad. 9/ Informacja Przewodniczącego Rady Powiatu Średzkiego o oświadczeniach majątkowych składanych na podstawie ustawy o samorządzie powiatowym.

Przewodniczący Rady

Odczytał informację o oświadczeniach majątkowych, która stanowi załącznik nr 7 do protokołu.

Ad.10/ Informacja Starosty Powiatu Średzkiego o oświadczeniach majątkowych składanych na podstawie ustawy o samorządzie powiatowym.

Starosta

Odczytał informację o oświadczeniach majątkowych, która stanowi załącznik nr 8 do protokołu.

Ad.11/ Interpelacje i zapytania radnych.

Radny Wicha
Dobre to było tutaj określenie przez Państwa tutaj gości, że Zarząd nie ma pojęcia co się dzieje na drogach. Składam interpelacje w imieniu mieszkańców Zabłota: odczytał pismo mieszkańców miejscowości Zabłoto (załącznik nr 9 do protokołu). I tutaj są żądania. I tutaj tak parafrazując z tego między innymi Pan Kaczmarek był przeciwko tej drodze. Także tutaj odpowiedź była ironiczna Zarządu odpisano, że mają problemy dogadania  się z gminą, że tak i tak. Natomiast w tym piśmie jest zawarte, że mieszkańców nie interesują spory Powiatu z Gminą Kostomłoty. Interesuje ich droga i bezpieczeństwo na tej drodze, interesują ich chodniki. Nie można w dalszym ciągu lekceważyć społeczeństwa. I tutaj Państwu dobrze powiedzieli nie można lekceważyć, a do tej pory przez te trzy lata się lekceważy mieszkańców naszego Powiatu. I tutaj jeszcze wróciłbym do wypowiedzi cytat Pana radnego Kaczmarka: „tracimy dobre imię wobec mieszkańców jest to decyzja…” nie powiem jaka. Dziękuję.

Radny Rutkowski

W porządku dzisiejszej sesji nie znalazł się temat związany ze służbą zdrowia natomiast uważam, że temat ten powinien być poruszony. 29 listopada zlikwidowany zostanie PZOZ, czyli zostanie fizycznie zlikwidowana dotychczasowa przychodnia i zostanie wcielona do Średzkiego Centrum Medycznego, czyli według zapewnień Pana Prezesa wszystkie dotychczasowe usługi będą nadal wykonywane. Nie mam informacji Panie Prezesie, wcześniej Pan zapewniał, że Narodowy Fundusz Zdrowia za te dwa miesiące będzie nam płacił. Ważnym wydarzeniem jeśli chodzi o średzką służbę zdrowia była propozycja Pana Prezesa Polskie Centrum Zdrowia, który ewentualnie chce na terenie Powiatu Średzkiego wybudować szpital. W tym temacie odbyły się trzy spotkania czyli  radni nie wszyscy, ale znaczna większość 12 radnych chyba uczestniczyło w spotkaniu z Panem Prezesem Polskiego Centrum Zdrowia. Potem spotkaliśmy się  z Burmistrzem, Wójtami wszystkich Gmin, nie uczestniczył Wójt Gminy Malczyce, ale uczestniczyła Pani Sekretarz i co jest ważne, że stanowisko Panów Wójtów wszystkich Gmin było jednoznaczne - nie mają pieniędzy na to, żeby partycypować w kosztach budowy szpitala. Pan Burmistrz Środy Śląskiej ewentualnie tematem jest zainteresowany. Byliśmy też w pięcioosobowym składzie - moja skromna osoba, Pan Starosta, Pan radny Kaczmarek, Pan radny Zakrzewski, oglądaliśmy dwa obiekty Średzkiego Centrum Medycznego, przepraszam Polskiego Centrum Zdrowia. I jakie wrażenia? Chciałem się podzielić tymi wrażeniami, bo to jest ważna sprawa, co to jest to Polskie Centrum Zdrowia? Zwiedzaliśmy przychodnię przy ulicy Legnickiej oraz szpital na ulicy Sienkiewicza.  Przychodnia to jest obiekt adaptowany po dawnym pogotowiu i szpital ten wraz z przychodnią na Sienkiewicza praktycznie wyburzony w środku zbudowany od nowa. Świadczy usługi w dość szeroko w chirurgii ogólnej, chirurgii szczękowej, urologii, ginekologii, ortopedii, okulistyki, oddział internistyczny, fizykoterapii, kinezjoterapii, masażu. I robi to wrażenie i przychodnia,  i szpital nasycony jest najnowocześniejszymi środkami robi wrażenie, jest to można powiedzieć, że znajdujemy się w XXI wieku. Ale co jest? Ten szpital wykonuje procedury tylko na … pacjentach. Czyli pobyt w szpitalu 48 godzin jakby dwudniowy, czyli przychodzi rano na drugi dzień wieczorem albo najczęściej popołudniu opuszcza ten szpital. Czyli przychodnie diagnozują takich pacjentów, których są w stanie zakwalifikować na ten pobyt jedno, czy dwudniowy, wykonują zabiegi  i pacjentów odsyłają. Już powiedziałem o tym nasyceniu, ale jaka jest sytuacja? Odniosłem też to wrażenie i to jest potwierdzenie, że w przypadku powikłań, odesłania pacjenta do domu, który był załatwiany w tym trybie jednodniowym, karetka pogotowia nie ma  możliwości już przywiezienia tego pacjenta  do  tego szpitala w którym miał ten zabieg wykonany, ponieważ tych innych usług nie świadczy tylko zawozi się tego pacjenta do publicznej jednostki służby zdrowia gdzie tam muszą się z tym pacjentem męczyć. Zaletą napewno jest to, że te środki techniczne, które na mnie osobiście zrobiły duże wrażenie powoduje to, że ta diagnostyka jest podejrzewam właściwa. To co mamy tutaj u nas to jest manufaktura. W związku z tym oni mają możliwość tej diagnostyki na wysokim  poziomie. Jak nam przekazała Pani Dyrektor rocznie obsługują 200 tys. mieszkańców mając kontrakty z Narodowym Funduszem Zdrowia oraz usługi prywatne. Mówiono nam, że 70% kontrakt z Narodowym Funduszem Zdrowia,  30% usługi prywatne. Z Panem Przewodniczącym Rady, nie powiedziałem, że Pan Przewodniczący też był, ale z Panem Przewodniczącym z ulicy Legnickiej na ulicę Sienkiewicza jechaliśmy w towarzystwie  Pani Dyrektor Instytutu Medycyny. To jest Pani, która bo to jest Polskie Centrum Zdrowia jest to holding, który się zajmuje nie tylko służbą zdrowia, natomiast jechaliśmy z Panią, która zajmuje się służbą zdrowia i podczas tej rozmowy, jechało się tam około pół godziny wzięliśmy Panią po prostu na spytki. Więc ona oświadczyła nam, że jest jak najbardziej zainteresowana budową szpitala w bezpośredniej bliskości Wrocławia. Wynika głównie to z tego, że pod budowę nowego szpitala trzeba około 2,5 ha ziemi. Kupno takiej ziemi na terenie Wrocławia jest ogromnym kosztem, poza tym jest trudne do znalezienia. Ewentualnie nosiliby się z zamiarem, bo mówiliśmy, że mamy działkę większą, nosiliby się z zamiarem nowej szkoły dla pielęgniarek, to jest licencjat, a w tej chwili każda pielęgniarka musi posiadać wyższe wykształcenie, czyli gdybyśmy mieli teren, czyli budowa szkoły z internatem na 9 hektarach ziemi jako nasz wkład. Należałoby powiedzieć o warunkach jakie ewentualnie, bo żadnych decyzji wiążących nie było, jakie stawia Pan Prezes Polskiego Centrum Zdrowia w stosunku do przejęcia naszego szpitala. Więc on mówi jednoznacznie i bez ogródek, że kupno Średzkiego Centrum Medycznego 100% udziałów. Nie interesuje go partnerstwo, żadne inne udziały, także kupno całości. Jak zapytaliśmy  ewentualnie  jak wycenialibyśmy wartość firmy więc on określił, że wartość  zysku z ostatnich trzech lat, wartość mienia ruchomego, oczywiście ponosiłby koszty utrzymania i czynszu także to te warunki oczywiście spełnia. Co dla mnie jest ważne, że mówimy o tym, żeby w ewentualnej umowie gdyby taka umowa zaistniała zagwarantować, że jeżeli przez okres dwóch lat, bo może być taka sytuacja ta firma nie rozpocznie budowy szpitala to odzyskalibyśmy szpital, czyli Średzkie Centrum Medyczne, powiedzmy za symboliczne jeden złoty. Zapewnilibyśmy też w treści tej umowy, że do czasu wybudowania nowego szpitala usługi, które są w tej chwili prowadzone w starym szpitalu będą utrzymane co najmniej na poziomie takim i tych oddziałów, które mamy na dzisiaj. Utrzymanie kadry medycznej, utrzymanie świadczeń po PZOZ czyli specjalistyki, czyli tutaj jednoznacznie mówi, że widziałby ograniczenie, jeżeli chodzi o administrację, bo część tych spraw byłoby załatwiane w tych jednostkach, które posiadają. A tych jednostek medycznych posiadają oddział Wrocław – Fabryczna OWF nie znam tych skrótów, Oddział Wrocław- Śródmieście OWS, Oddział Wrocław – Oporów, Oddział Ziębice, Oddział Brzeg – Skarbimierz, mają tyle tych jednostek medycznych na dzień dzisiejszy. Panie Przewodniczący, Wysoka Rado na pewno biorąc pod uwagę, że Średzkie Centrum Medyczne  ustami Pana Prezesa przed wysoką Radą, Pan Prezes się wypowiedział, że na dzień dzisiejszy szpital nie jest w stanie funkcjonować przy obecnym kontrakcie z Narodowego Funduszu Zdrowia w związku z tym, jeżeli Wysoka Rada nie podejmie decyzji to istnieje realna groźba bankructwa szpitala średzkiego. Po prostu nie będzie pieniędzy na funkcjonowanie. Jeszcze jednym bardzo ważnym argumentem jest to, że jurysdykcję nad szpitalem jeśli chodzi o sanepid zaprzestaje nasz sanepid średzki, a przejmuje  Wojewódzki Inspektor Sanitarny. W związku z tym to co Pan Doktor Szmigulan, który jest dyrektorem sanepidu w wielu przypadkach robił wszystko, żeby ten szpital dalej funkcjonował, kiedy będziemy mieli nadzór wrocławski, na pewno będzie dużo trudniej  funkcjonować. W moim mniemaniu i to jest moja interpelacja, że należy sprawdzić wiarygodność tej firmy. Rozmawiałem z Panem Starostą, żeby drogą samorządową sprawdzić jak funkcjonuje jednostka w Ziębicach, która została przejęta od Starostwa, ewentualnie w Brzegu, która też została przejęta od samorządu nie wiem od jakiego gminnego, czy powiatowego. Oraz ogłosić przetarg, lub zaprosić do negocjacji inne podmioty w sprawie budowy szpitala. To jest moja interpelacja. 

Pewne obawy są - kontrakt nasz średzki 2008 rok – 8.857.221,64 zł., na rok 2009 o ile według informacji Pana Starosty, że listopad i grudzień mamy na poziomie ubiegłego roku to kontakt będzie wynosił około 9 milionów. Natomiast na stronie internetowej Polskiego Centrum Zdrowia mamy kontrakt z Narodowym Funduszem Zdrowia w 2008 roku 10.138.00 czyli kontrakt my mamy prawie 9 mln,  a oni  tylko 10 mln,  a na rok 2009 – 12.420.385 i innych kontraktów nie ma, chociaż nam mówiono, że wszystkie te przychodnie mają kontrakty z Narodowym Funduszem Zdrowia. Ja może nie potrafiłem dokopać się do tych informacji, natomiast te swoje wątpliwości zgłaszam Wysokiej Radzie, Panie Starosto podległym służbom, żeby tym się zainteresować. Chciałem zaglądnąć do dokumentów w KRS-ie, niestety nie są do wglądu, są u sędziego. Notabene Panie Prezesie dokumenty Średzkiego Centrum Medycznego też nie są do wglądu, też są u sędziego, nie wiem wynika to może z rozszerzenia działalności. W każdym bądź razie ani tych dokumentów, ani Średzkiego Centrum Medycznego nie mogłem niestety zobaczyć. Jako ciekawostkę mogę szanownej Radzie i szanownym Państwu przekazać, że dzień pobytu w szpitalu prywatnie kosztuje 360 zł warunki są rzeczywiście bardzo dobre, no ale nie dla wszystkich możliwość pobytu, jeżeli ktoś chce szybko to niestety musi płacić, to tyle.  
Ad.12/   Wnioski i oświadczenia radnych.

Radny Wicha
Jestem mocno zaniepokojony, że na dzisiejszą sesję wprowadzono punkt upoważnienia Zarządu w sprawie sprzedaży Niepublicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej Średzkie Centrum Medyczne do przeprowadzania rozmów. Po pierwsze nie mamy opinii Rad Gminnych, po drugie nie mamy żadnej opinii pielęgniarek, lekarzy, nic. To się dzieje, nie wiem dlaczego, o co chodzi? Jeżeli się mówi szanowni zebrani, że szpital ma stratę i trzeba będzie go zlikwidować. Wyobraźcie sobie Państwo gdzie 4 lata temu kontrakt był 5,5 miliona i szpital się bilansował, teraz tutaj Pan radny mówi 10 milionów i się nie bilansuje.

Radny Rutkowski

Dziewięć, nie całe.

Radny Wicha

Dziewięć i jeszcze nie całe. Jest wzrost kontraktu około 35%, jest źle po prostu zarządzany, nie ma dobrego zarządzającego i nie ma odpowiedniego nadzoru. A mówienie i straszenie ludzi, że się zamknie szpital to jest absurd. Ktoś powinien za to ponieść konsekwencje. Po drugie przekazanie, czyli sprzedaż Niepublicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej, nie sprzedaż udziałów tylko całego szpitala, czyli sprzedajemy głównie kontrakt. I teraz sobie wyobraźmy, że za rok czasu firma, która nie wiem, która kupi nie wiemy nic o tej firmie, która kupi, która kupi to nie podpisze kontraktu powie, że jej się nie opłaca i ona będzie inne usługi sobie świadczyła. Pozbawiamy społeczeństwo Powiatu obsługi szpitala, i nie wymusimy, nie wymusimy nawet podpisania  umowy, my ich nie zmusimy do podpisania, to jest biznes. Natomiast szpital powiatowy jest Powiatu to nie jest biznes, chociaż nie ukrywam, jeżeli są mądrzy zarządzający biznes też można dodatkowo, ale zabezpieczamy tą opiekę zdrowotną. Nie wiem co kogo skłoniło, żeby pozbywać się szpitala. Szpital który w 2002 roku miał 250 tys. niedoboru miesięcznie, 3 miliony rocznie straty, potrafiliśmy wyciągnąć go na plus. A teraz kontrakt większy i minus. Śmieszne, to się wydaje bardzo śmieszne, proste tnie się koszty, a nie rozdmuchuje się nie wiadomo na co się daje. Ja na którejś to sesji mówiłem, Pan Dyrektor mówiłem dobrze, że ma zysk za 2008 rok sto czy tam ileś tysięcy, ale kontrakt był od roku 2007 o 1,5 miliona większy i te 1,5 miliona zostało skonsumowane, po prostu zjedzone. Bo jakby były na inwestycje przekazane to by nie było tych skutków, a te 1,5 miliona zostało rozdysponowane, nie od 1 stycznia  w maju, w czerwcu, w lipcu, bo teraz przechodzi na ten rok 2009, że znowu nam 1,5 miliona zabraknie. No prosta zasada wystarczy, osiem klas szkoły podstawowej skończyć, żeby to policzyć to są absurdy ekonomiczne nie trzeba być ekonomistą. Dlatego oświadczam, że jest zagrożenie takie, że istnieje możliwość, że nie będziemy mieli szpitala w Środzie Śląskiej. Dziękuję.

Radny Kaczmarek

W związku z moim wnioskiem postawionym na Zarządzie dotyczącym zadania roboty remontowe drogi powiatowej nr 2055D na odcinku Wojnowice- Czerna, Pan Starosta w swoim sprawozdaniu mówił na ten temat. Ja otrzymałem na ostatnim Zarządzie pismo z firmy AGO oraz wyjaśnienie tutaj naszego samorządu. Te pisma nie satysfakcjonują mnie, bo ja postawiłem wniosek jasno. Dlatego, aby zakończyć sprawę chciałbym, aby nasza komórka, czyli Komisja Rewizyjna sprawę zbadała i rozstrzygnęła ten spór. Wniosek mój w związku z tym brzmi następująco: zbadać wykonanie remontu tej drogi w kontekście zgodności ze specyfikacją przetargową. Dziękuję bardzo.

Starosta 

Panie Przewodniczący, szanowna Rado nie sposób się nie odnieść do słów Pana Wichy. Panie Stanisławie to jest po prostu żenujące co Pan mówi. Powiem coś takiego - ja się czuję jakby za miesiąc były wybory, a to Panie Wicha jeszcze mamy 12 miesięcy po pierwsze. Odkąd pracuję w Starostwie Powiatowym, od 1999 roku, ja odkąd pamiętam Pana, jak Pan zasiadał na tej sali, Pan i niektórzy radni graliście szpitalem. Przez 10 lat, gra Pan przez ostatnie trzy lata tej kadencji. Gracie tym szpitalem. Ja nie wspomnę  już, za Pana kadencji czteroletniej, że tak naprawdę nic nie robiliśmy przez pierwsze dwa lata naszej bytności tutaj tylko naprawialiśmy błędy po Panu, po Pana wspaniałej spółce. Czy Pan pytał się kogokolwiek jak Pan prywatyzował  szpital w 2004 roku, jakąkolwiek gminę? Czy Pan pytał się jak Pan zakładał spółkę prawa handlowego, spółkę prawa handlowego, czy Pan pytał się Wójta Gminy Miękinia, Wójta Gminy Kostomłoty, Udanina i tak dalej, i tak dalej pytał się Pan kogoś. I Pan teraz żąda, żebyśmy się pytali tak samo?

Radny Wicha

Wszystkich pytałem.

Starosta

Wszystkich pytał Pan. Sprzedał Pan Ośrodek Zdrowia w Rakoszycach razem z gruntem ze wszystkim i jakie były efekty?. Przychodziła Pani Doktor Durda, że przychodzili mieszkańcy, że przez dwa lata nie potrafiliśmy sobie porazić z tym faktem. Pan śmie teraz tu przy obecności tylu ludzi na tej sali mówić o takich rzeczach, że coś, ktoś źle zarządza szpitalem. Dla Pana ratowanie służby zdrowia polegało tylko na tym, że jechał Pan do Dyrektora Woźnego, klepaliście się po ramieniu i co „daj Pan Dyrektorze trochę pieniędzy do kontraktu to sobie połatamy te nadlimity i tak dalej”. Skończyło się to, nie ma, te czasy się skończyły teraz wszyscy liczą. Pan każe nam ciąć koszty. Wie Pan na czym polegają te koszty? Mamy co zwolnić połowę pracowników, wyrzucić na bruk pielęgniarki. Wszyscy, a przede wszystkim Narodowy Fundusz Zdrowia uszczelnia w tej chwili swój system zdrowotny, bo to wszystko było dziurawe przez tyle lat wspaniałej bytności Państwa komunistycznego jakie mieliśmy, przez wiele lat w tym kraju. To jest proszę Pana, to co Pan mówi jak Pan zaczyna interpretować pewne spotkania na których zresztą  wypowiadał się Pan i zadawał rzeczowe pytania, ale ja widzę, że Pan zaczyna już chyba też, bo tutaj padło dzisiaj, że ktoś zaczyna kampanię wyborczą i tak dalej. To jest propozycja, po pierwsze. Po drugie chapeau bas, jeśli chodzi o wystąpienie radnego Witolda Rutkowskiego. Do Pana też dzwoniłem, prosiłem Pana, żeby Pan pojechał  do tej firmy, żeby Pan zobaczył tą firmę. Nie miał Pan czasu, nie miał czasu inny radny, następny i tak dalej. Nic nie zamiatam pod dywan to po pierwsze. Pełna jawność postępowania stąd spotkania z Wójtami, z przedstawicielami Gmin, stąd informacja. Przyjdzie czas na to, że będziemy rozmawiali i z pracownikami. To jeżeli dojdzie, jeżeli w ogóle dojdzie do negocjacji, jeżeli w ogóle jakakolwiek firma, bo ja też nie wykluczam udziału przede wszystkim  innych podmiotów jakimi są samorządy gminne. I tutaj nie zgodzę się tylko z jednym elementem co Pan radny Rutkowski powiedział - ja całkowicie co innego zrozumiałem ze słów Pana Burmistrza Środy Śląskiej. On wcale nie uważa i wręcz przeciwnie  stwierdził, że pomysł wprowadzenia podmiotu zewnętrznego do spółki, a wyraźnie każdy z Wójtów powiedział, że nie stać ich na to, żeby dołożyć się do służby zdrowia. I łącznie tak samo zrozumiałem z wystąpienia Pana Burmistrza, że również - zresztą potwierdzał to na sesji  Rady Gminy po tygodniu czasu, że zadowolony  jest i przyjmuje to z pełnym zrozumieniem, że Rada Powiatu decyduje się na tego typu kroki w tak ciężkiej sytuacji. I nie będzie dobrze w służbie zdrowia, nie będzie. Doskonale wiemy wszyscy jaka jest sieć placówek na Dolnym Śląsku, bo skupmy się tylko na Dolnym Śląsku, że szpitali jest za dużo. Niestety wielokrotnie mówiliśmy to na tej sali za dużo jest. Pokutują jeszcze sprawy związane z Układem Warszawskim, że co miasteczko był szpital. Kto to ma utrzymać z jakich pieniędzy? Proszę Pana, Panie Wicha myślimy co zrobić, żeby szpital był w Środzie Śląskiej, żeby był dostępny i żeby miał jak największą gamę usług medycznych to przyświeca nam. I proszę nie straszyć ludzi, że ktoś będzie płacił za wizytę w szpitalu, bo nie ma systemu amerykańskiego jeszcze w tym kraju. W Europie nigdy nie będzie. Jest właśnie wręcz system socjalistyczny podejścia do służby zdrowia - nikt nigdy nie będzie  w Polsce, czy Europie płacił za usługi medyczne, podstawowe usługi medyczne. Oczywiście jak kogoś będzie stać to się kładzie do prywatnego szpitala, bo takie funkcjonują i mają się dobrze. Zgadzam się z tym, ale jest  też ten segment, który powinien być zagospodarowany dla podstawowego mieszkańca, dla podstawowych usług medycznych. Więc mówienie i wbijanie ludziom do głowy tego typu stwierdzeń uważam za bezpodstawne z Pana strony i za po prostu niegodziwe. Poza tym jeszcze jedno szanowni Państwo proszę mi powiedzieć na tej sali ile POZ-tów, Publicznych Zakładów Opieki Zdrowotnej w  Środzie Śląskiej w Gminie Środa Śląska jest publicznych, proszę mi powiedzieć.

Radny Rutkowski

No jeden.

Starosta

Nasz. To nie jest POZ tylko to jest z nazwy POZ, to są tylko poradnie specjalistyczne. Szanowni Państwo wszystkie POZ –ty i w Gminie Miękinia wszystko jest  prywatne. Czy płacicie za wizytę jak idziecie do internisty, czy jak idziecie do okulisty i tak dalej? Nie! Ale to wszystko jest prywatne. No ludzie,  Pan Rejniak – prywatny, Pan Palijczuk – prywatny, Pan na Mostowej – prywatny no wszystko jest prywatne i wszystkie te podmioty mają kontrakt z Narodowym Funduszem Zdrowia i funkcjonują w ramach kontraktu i taka jest prawda.  A działania Zarządu powtarzałem to po raz kolejny obudzimy się z ręką w nocniku, przepraszam za wyrażenie, za rok, za dwa jak będziemy zmuszeni tak naprawdę ten szpital zlikwidować w tym kształcie jaki jest, bo on nie spełnia żadnych standardów, żadnych. Bo przez cztery lata co Pan zrobił, jakikolwiek remont w tym szpitalu, czy Pan dostosował jakąkolwiek salę  do wymogów 2012 roku?

Radny Wicha

W kwestii formalnej, Starosta nie może ubliżać radnemu, proszę przerwać tą dyskusję.

Starosta

To Pan ją zaczął, Pan ją wywołał, a ja ją skończę.

Radny Wicha

Trochę kultury.

Starosta

No właśnie trochę kultury Panie Stanisławie, trochę kultury. Bo ja też nie pozwolę, żeby Pan wstawał i zabierał głos w ten sposób i generalizował taką dyskusję, powtarzam dyskusję, która do tej pory się toczyła i toczy się i będzie się dalej toczyć do stwierdzenia Pana radnego, że ludzie nie będą mieli dostępu do usług medycznych, bo Pan w tym momencie uprawia herezję. Dziękuje bardzo.

Radny Wicha

Najgorzej jak Starosta nawet nie wie o czym mówi. Ja mówiłem, że jestem zaniepokojony, nie mówiłem, że pacjenci będą płacić. Starosta nawet nie słucha co się mówi. Fruwa w obłokach i to jest prawda. Jeżeli ktoś mi udowadnia i Państwo tutaj na sali siedzicie, jeżeli macie na przykład 6 tys. w kieszeni, a dostajecie 3 tys. jeszcze dodatkowo, czy macie więcej pieniędzy? No macie więcej, jeżeli macie więcej to gospodarujecie tymi pieniędzmi nie robiąc straty, nie zaciągacie kredytu, czy innych rzeczy. Dobrego gospodarza wszędzie trzeba. A to, że zrobiliśmy spółkę, to jest spółka, proszę mi powiedzieć ile spółek w Polsce ma straty, które przekształciły się. Spółka, która powstała prawa handlowego jest  w 100% własnością Powiatu, Powiat jest właścicielem. Sprzedając spółkę Powiat nie będzie miał nic do gadania, może być bardzo dobrze, może być super, może być, ale jeszcze raz powtarzam istnieje niebezpieczeństwo. Następnie bardzo jest mi przykro. Od pouczenia Starosty są radni, natomiast Starosta nie może pouczać radnego, bo to jest brak kultury i wychowania…
Starosta

Nie można, ale Pan może, tak?

Radny Wicha

Taka jest prawda i prosiłbym bardzo Panie Przewodniczący nie tolerować takich rzeczy. Prawo mówi jednoznacznie, statut też jednoznacznie proszę przywoływać do porządku Pana Starostę. Bardzo proszę.  

Radny Kaczmarek

Chciałbym trochę ostudzić dyskusję na ten temat. Byłem razem tutaj z kolegami, jak już powiedział Pan radny Rutkowski na tej wizji na Sienkiewicza. Rację mają po trochu wszyscy i Pan Panie Stanisławie, niepotrzebnie się tutaj unosimy i rację ma Pan Starosta. Tak się składa, że my kiedyś przed Zarządem ze Starostą wielokrotnie rozmawialiśmy o tym, co zrobić i te wątpliwości, które Pan wyraża mają wszyscy. Ja myślę, tak jak tu siedzimy, bo one są i one będą. Też prawdą jest i wszyscy którzy znamy szczególnie Pan i Pan Starosta zna, że sprawę - spółka prawa handlowego jaką jest nasze Średzkie Centrum Medyczne jest spółką prawa handlowego i ona podlega wymogom prawa kodeksu prawa handlowego…

Radny Wicha

Spółek handlowych.

Radny Kaczmarek

Spółek handlowych. Więc w związku z tym to co mówił tutaj kolega Rutkowski - bankructwo nie jest wcale nie możliwe. W sytuacji, którą znam jako członek Zgromadzenia Wspólników wcale łatwej szpital nie jest i poszukiwanie rozwiązań jest naszym psim obowiązkiem, przepraszam za brzydkie określenie. Powiem Państwu, że miałem bardzo duże wahania i radziłem Staroście myślę, że też w jakimś tam niewielkim stopniu wziął to pod uwagę, właśnie zorganizowanie takiego spotkania z przedstawicielami Gmin i ono się odbyło. I przyszedłem tutaj z duszą na ramieniu jak ci ludzie, którzy w końcu też pomagali w utrzymaniu tego szpitala szczególnie jeżeli chodzi o Burmistrza, moja Gmina przecież partycypowała chociaż w dużo mniejszym stopniu też – co oni na tą propozycję powiedzą, bo to jest propozycja to nie jest podejmowanie decyzji. I muszę Państwu powiedzieć, że ku memu zdziwieniu i zadowoleniu również oni też w tym widzą szansę. W tym widzą szansę, bo z jakim trudem ten szpital - byłem radnym wtedy Panie Stanisławie jak debatowaliśmy o tych długach. W tej chwili jeszcze jest proces restrukturyzacji, kończy się, jeszcze 4 miliony wisi na nas, na Powiecie. Z jakim trudem prowadziliśmy to i teraz jest to po prostu kontynuacja tego, jest to jakaś jedna z dróg. I ja zasięgnąłem opinii, zresztą po zebraniu w Prężycach, spytałem mieszkańców w rozmowie co o tym sadzą, żeby wiedzieć co taki normalny, przeciętny, potencjalny pensjonariusz naszego szpitala  sądzi na ten temat zbycia udziałów. Otóż proszę Państwa większość moich rozmówców mówi tak - za prywatyzacją jest, bo sprzedanie kontraktu, a to jest przecież głównym, że tak powiem przedmiotem transakcji to wiąże się z tym, że ten który ten kontrakt kupi musi zapewnić obsługę właśnie tym ludziom,  których nie stać  na płacenie, bo tu jest nasza obawa. I powiedzmy sobie wprost obawy nasze polegają na tym, żeby każdy najbiedniejszy człowiek, który ma ubezpieczenie mógł pójść i uzyskać tą pomoc medyczną. To jest nasza obawa. Trzeba tak, jeśli dojdzie do tego kontraktu, jeśli dojdzie do jakiegokolwiek porozumienia, to proszę Państwa trzeba po prostu to zapewnić w tej umowie. Natomiast chciałbym jeszcze uzupełnić swoje odczucie tutaj, kolegi Rutkowskiego trafnie ja podzielam ten jego pogląd, bo ja dostrzegam jeszcze tutaj wspólnotę interesów między Polskim Centrum Zdrowia, a naszym. Im brakuje szpitali, oni muszą zawrzeć umowę w razie gdyby kontynuacja leczenia wymagała większego niż w dwudniowym terminie. W związku z tym muszą zawierać umowy ze szpitalami we Wrocławiu tam gdzieś. Ale oni chcą wejść na większy rynek, chcą się rozwijać, oni widzą szansę w tym, że będą tutaj u nas na naszym terenie i chcą tak jak tu zresztą deklarowali, deklarował Pan Prezes chcą szkołę pielęgniarską, chcą pełną diagnostykę mieć przy tym szpitalu, rehabilitację i tak dalej. I to wszystko deklarują. Chcą tego zapisu, zgadzają się na to, że jeśli w ciągu pięciu lat nie wybudują szpitala to za symboliczną złotówkę oddają nam to co mamy i też jest to i zabezpieczenie i obawa tak jak w każdej transakcji. Ale proszę Państwa coś musimy z tym fantem zrobić, bo nie uciekniemy od podjęcia tej trudnej decyzji. Zaplanowaliśmy budowę szpitala w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym. Wiemy, że są to marzenia ściętej głowy, bo przecież 70 milionów tak jak tam napisaliśmy nie mamy. To są dwuletnie  budżety, gdybyśmy nic nie jedli, nikomu nic nie dawali, ale wiadomo to jest nierealne. Więc ja bym prosił, mam taką prośbę, żebyśmy dyskusje na ten temat prowadzili naprawdę w sposób spokojny, wyważony i żeby o szpitalu zadecydować ponad urazami, ponad podziałami, ponad tym co może nas zmylić.                       

Przewodniczący Rady ogłosił 10 min. przerwy

Po przerwie wznowiono obrady.

Ad.13/ Podjęcie uchwał Rady Powiatu w sprawie:

- zaciągnięcia długoterminowego kredytu,

Wiceprzewodniczący Rady M. Kozak odczytał projekt uchwały.

Przewodniczący Rady otworzył dyskusję.

Nikt z radnych nie wyraził chęci zabrania głosu.

Przewodniczący Rady zamknął dyskusję i poddał uchwałę  pod głosowanie.

Rada Powiatu w obecności 16 radnych, stosunkiem głosów: ZA – 13; P – 0; W - 3 podjęła uchwałę nr XLI/243/2009 w  sprawie zaciągnięcia długoterminowego kredytu

- przystąpienia do Programu Drogowego pod szczegółową nazwą „Budowa i modernizacja dróg lokalnych – powiatowych i gminnych” prowadzonego przez Powiat Świdnicki,

Wiceprzewodniczący Rady M. Kozak odczytał projekt uchwały.

Przewodniczący Rady otworzył dyskusję.

Przewodniczący Rady

Czy Komisja Gospodarki zajmowała się tą sprawą?

Radny Gołdyn

Tak. Negatywna opinia była. Proszę Państwa, Komisja Gospodarki dwukrotnie zajmowała się tą uchwałą. Na pierwszym spotkaniu z Panem Wicestarostą Świdnickim nie było quorum, w związku z tym nie była głosowana ta intencja, bo to jeszcze nie było wtedy uchwały. Natomiast na ostatniej Komisji stosunkiem głosów o ile dobrze pamiętam dwóch – przeciw, dwóch – wstrzymujących się i jednym – za, uchwała została negatywnie zaopiniowana. W moim odczuciu, po prostu koszty obsługi tego programu jakby przerastają możliwości naszego Powiatu, mamy zbyt mało pieniędzy do dyspozycji na program drogowy.

Radny Kaczmarek

Ten temat na Zarządzie omawialiśmy dwukrotnie i moje zdanie, wypowiadam swoje zdanie uważam, że nas nie stać na wejście do tego programu, ponieważ to się wiąże z tym, że będziemy każdego wpłacać roku minimum 500 tys. zł. Będziemy mogli tam realizować zadania, które zgłosimy, ale nie mamy wpływu na to kiedy to zadanie będzie zrealizowane, bo będzie decydowało o tym to gremium. W związku z tym, że nasza sytuacja finansowa jest taka jaka jest, wolnych środków rocznie mamy góra 2 miliony złotych, braknie nam na załatwienie spraw bieżących. Dlatego ja uważam, że ten program jest nie dla nas. Byłby dla nas gdybyśmy mogli sobie  wyasygnować powiedzmy 5 milionów rocznie i stać by nas było tylko na drogi, to można by ewentualnie do takiego programu wejść. Natomiast w sytuacji takiej jakiej my jesteśmy, ekonomicznej uważam to za propozycję nie do przyjęcia. Dziękuję.
Radny Wicha

Stanowisko Zarządu jakie jest?
Przewodniczący Rady

Zarząd skoro wprowadził na sesję to było pozytywne.

Starosta

Było pozytywne. 
Nikt z radnych nie wyraził chęci zabrania głosu.

Przewodniczący Rady zamknął dyskusję i poddał uchwałę  pod głosowanie.

Rada Powiatu w obecności 16 radnych, stosunkiem głosów: ZA – 7; P – 2; W - 7 podjęła uchwałę nr XLI/244/2009 w  sprawie przystąpienia do Programu Drogowego pod szczegółową nazwą „Budowa i modernizacja dróg lokalnych – powiatowych i gminnych” prowadzonego przez Powiat Świdnicki
- określenia zadań, na które przeznaczone zostaną środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w roku 2009,

Wiceprzewodniczący Rady M. Kozak odczytał projekt uchwały.

Przewodniczący Rady otworzył dyskusję.

Radny Rutkowski

Ja powiem to co już mówiłem razy naście, że te uchwały przygotowane przez Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie nie zmieniają się. Myślę, że w jakimś sensie działalność Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w temacie tworzenie nowych stanowisk pracy, dostosowanie stanowisk pracy gdzie są zera, dofinansowanie do oprocentowania kredytu bankowego, finansowanie szkoleń osób niepełnosprawnych przez pracodawcę  te zadania od lat w ogóle nie są realizowane.

Katarzyna Misiuna

Bardzo przepraszam…

Radny Rutkowski

Ale Pani będzie miała głos. Ja na ten temat wypowiadałem się już kilkakrotnie, także w tym temacie powinno się zrobić więcej, żeby te zadania w przyszłości były realizowane.

Sekretarz

Gwoli wyjaśnienia - rehabilitacją zawodową w powiecie zajmuje się Powiatowy Urząd Pracy, a rehabilitacją społeczną PCPR. I te przesunięcia, które Państwo widzicie wynikają z przesunięcia z zadań z rehabilitacji zawodowej gdzie środki były przeznaczone, była  akcja informacyjna dość szeroka, natomiast nie ma takiego zapotrzebowania. W związku z tym, żeby środków nie oddawać, przesuwamy z zawodowej rehabilitacji na społeczną. Dziękuję.

Nikt z radnych nie wyraził chęci zabrania głosu.

Przewodniczący Rady zamknął dyskusję i poddał uchwałę  pod głosowanie.

Rada Powiatu w obecności 16 radnych, stosunkiem głosów: ZA – 16; P – 0; W - 0 podjęła uchwałę nr XLI/245/2009 w  sprawie określenia zadań, na które przeznaczone zostaną środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w roku 2009,
- odwołania Rady Społecznej działającej przy Publicznym Zakładzie Opieki Zdrowotnej w Środzie Śląskiej,

Wiceprzewodniczący Rady M. Kozak odczytał projekt uchwały.

Przewodniczący Rady otworzył dyskusję.

Nikt z radnych nie wyraził chęci zabrania głosu.

Przewodniczący Rady zamknął dyskusję i poddał uchwałę  pod głosowanie.

Rada Powiatu w obecności 16 radnych, stosunkiem głosów: ZA – 15; P – 0; W - 1 podjęła uchwałę nr XLI/246/2009 w  sprawie odwołania Rady Społecznej działającej przy Publicznym Zakładzie Opieki Zdrowotnej w Środzie Śląskiej
- zmian w budżecie Powiatu Średzkiego na rok 2009,

Skarbnik
Uchwała była dyskutowana na Komisji Budżetowej. Zwiększamy plan dochodów Powiatu o kwotę 74 154,29 zł., zmniejszamy plan dochodów o kwotę 66 439 zł. Paragraf 3 - zwiększamy plan wydatków o kwotę 79 348,39 zł. Tak jak na Komisji Budżetowej wspominałem, że w dziale 600, rozdział 60014, w paragrafie nie 4300 -Zakup usług pozostałych, tylko 4210 - Zakup materiałów i wyposażenia. Dlatego, że na materiałach już nam brakuje pieniędzy. W paragrafie czwartym zwiększyć plan wydatków o kwotę 71 633,10 zł. W paragrafie piątym dokonać zmian w planie wydatków Powiatu w kwocie 154 756,91 zł.  Plan po zmianach, dochody – 31 672 146,49 zł., wydatki – 41 491 804,40 zł.  Zwiększamy plan  dochodów własnych w Powiatowym Zespole Szkół Ponadgimnazjalnych Nr 2 w Środzie Śląskiej poprzednia nazwa Zespół Szkół Rolniczych o kwotę 15 tys. zł. Plan dochodów własnych - przychody 75 tys. i wydatki 75 tys. zł. Do tego jest załącznik gdzie przesuwamy między działami, jest to kompetencja Rady, przesuwamy z Dróg z wynagrodzenia w kwocie 57 tys. na wynagrodzenia  Starostwa Powiatowego. Przesuwamy kwotę 53 439,00 zł. z inwestycji z Udanina na wynagrodzenia, ale oświaty tam mamy braki i jeszcze nam brakuje, żeby pokryć w pełni wynagrodzenia, zobaczymy jeszcze na koniec roku jak wyjdą dopłaty do ustawowego średniego wynagrodzenia nauczycieli. Zmniejszamy także świadczenia społeczne w kwocie rodzin zastępczych 43 500,00 zł. i też dajemy na wynagrodzenia w oświacie. Przesuwamy między paragrafami 817,91 zł. na program w Powiatowym Urzędzie Pracy. Chciałabym jeszcze powiedzieć, że do tej uchwały zostanie załącznik wykaz dotacji nie zmieniając uchwały tylko sam załącznik wykaz dotacji, ponieważ w wykazie dotacja dla Gminy  na Święto Wina była wykazana w Starostwie Powiatowym, a powinna być wykazana w załączniku jako z promocji Powiatu.           

Przewodniczący Rady otworzył dyskusję.

Wicestarosta

Jako wniosek formalny - otóż uchwała zakłada zmniejszenie środków finansowych w Służbie Drogowej w kwocie 57 tys. zł. chciałbym złożyć wniosek, żeby nie zabierać tej kwoty i przeznaczyć ją na nagrody dla pracowników służby drogowej.

Skarbnik

Ja może uzasadnię, w trakcie roku w miesiącu marcu jak był problem jak jeszcze nie mieliliśmy na, bo wiadomo, że pieniądze spływają sukcesywnie, dotacje i subwencje na dany rok wchodzą w marcu, zabieraliśmy z wynagrodzeń Starostwa Powiatowego kwotę ponad 60 tys. zł. Natomiast w drogach zabezpieczamy środki w pełni na wynagrodzenie dla pracowników, zabezpieczamy także środki do 300 godzin jak Zarząd postanowił do 300 godzin ponadwymiarowych. I chciałabym powiedzieć, że tam uzupełniamy pieniądze  i tak manewrujemy budżetem, żeby żadna jednostka nie wyszła z długami, ze zobowiązaniami dlatego są te przesunięcia. Na pewno będziemy zabierać jeszcze z niejednej jednostki, żeby ratować inną jednostkę, żeby uzupełnić po prostu wydatki. Chciałabym tutaj zaznaczyć, że nie planujemy zwiększenia dochodów, bo już nie mamy z czego, dlatego nie dajemy żadnej jednostce nagród, nie dajemy podwyżek, nie dawaliśmy podwyżek, nie dajemy nagród. Jedynie co, to oświata zgodnie z ustawą o systemie oświaty otrzymała symboliczne nagrody na dzień edukacji narodowej. Dlatego proszę o przesunięcie i tak, żeby żadnej jednostki nie narażać na przekroczenie budżetu.

Przewodniczący Rady

Panie Wicestarosto bardzo bym prosił sprecyzować wniosek gdzie zostawić, a gdzie zwiększyć.

Wicestarosta

Wniosek formalny o zostawienie tej kwoty. Myślę, że można spróbować poszukać gdzieś indziej, jest tutaj wniosek konkretnie o zostawienie tej kwoty w tym miejscu.

Radny Wicha

Panie Przewodniczący, szanowni radni, żeby zostawić tą kwotę to trzeba gdzieś zabrać. Jeżeli się nie wskazuje w tej chwili pozycji gdzie, to wniosek jest jakby formalny niekompletny, a to że przesuwa się między działami i tak dalej to było, przesuwało się, przesuwa się i będzie się przesuwać. W związku z tym ten wniosek jest troszeczkę niezrozumiały.

Radny Rutkowski

To jest wniosek Zarządu, także Panie Wicestarosto skoro to Zarząd przedkłada uchwałę myślę, że można było wcześniej na ten temat porozmawiać. Było to na komisjach, a w tej chwili musztarda po obiedzie.

Radna Ciszewska

Na Komisji Budżetowej uchwała przeszła w takiej wersji drugiej, którą przedstawiła Pani Skarbnik i było siedem osób i jedna wstrzymująca, takie jest stanowisko Komisji Budżetowej. Dziękuję.

Wicestarosta

Panie radny Witoldzie Rutkowski, to jest uchwała Rady Powiatu, więc nie jest żadna musztarda po obiedzie, bo Rada podejmuje decyzję, Zarząd opiniuje, więc złożyłem wniosek jako radny. Natomiast jeśli chodzi o wypowiedź Pana Wichy nie jest wskazanie skąd wziąć, tylko te pieniądze są. Złożyłem wniosek, żeby ich nie zabierać, pozostawić tam gdzie są.

Radny Kaczmarek

Trzeba mieć jako Zarząd, jako radni wzgląd nie tylko na jedne działania, ale na wszystko. Pani Skarbnik wnosi w tej sytuacji niełatwej wniosek o takie przesunięcia, które pozwolą załatwić inne sprawy, wskazuje gdzie brakuje pieniędzy.   

Radny Wicha

Zarząd.

Radny Kaczmarek

Zarząd przepraszam, Pani Skarbnik przygotowuje. W związku z tym, czy my mamy podjąć decyzję, żeby dać jednej grupie nagrody jak innym brakuje? A z drugiej strony Panie Sekretarzu czy ten wniosek jest możliwy pod względem prawnym?

Sekretarz

Ten wniosek jest możliwy, przy czym musi być skorelowany, bo jeżeli rozumiem, że komuś nie zwiększamy, komuś nie zabieramy, to komuś nie zwiększamy, także musi być powiązany i rozumiem, że jest bo Pan Wicestarosta wskazał, żeby nie zabierać 57 tys. zł., czyli w związku z tym automatycznie nie zwiększamy w Starostwie Powiatowym o te 57 tys. zł.

Skarbnik

Tak między działami. To nie jest przesunięcie w działach, rozdziałach to jest między działami, natomiast te 57 tys. zł wcale nie jest powiedziane, że musi iść na Starostwo, bo może na Liceum Profilowane. Pan Wicestarosta wnosząc, żeby nie zabierać z dróg obliguje, żeby gdzieś tam w którejś jednostce powstały zobowiązania na koniec roku, bo pieniędzy nie damy. Natomiast ma prawo wskazać, żeby nie zabierać z dróg i nie zwiększać na przykład w Starostwie, ma prawo tak wskazać. Tylko trzeba mieć świadomość tego, że w Starostwie nie wypłacimy wynagrodzenia na koniec grudnia, bo z tym się liczymy, musimy się liczyć, Rada musi być w pełni świadoma, że jeżeli wypłacamy komuś nagrody, a ktoś nie ma to w pełni świadomie…

Wicestarosta

Mój wniosek nie jest o to, żeby dawać jakieś pieniądze na służbę drogową tylko one tam były, więc stąd mój wniosek i prośba, żeby ich nie zabierać.

Przewodniczący Rady

Ale przygotowane zmiany do budżetu już obejmują to zmniejszenie w drogach w związku z tym gdzieś trzeba te pieniądze wskazać, że ich nie dodajemy.

Skarbnik

Ja może jeszcze uzupełnię, bo trzeba wrócić do historii, że na drogach zwiększaliśmy może dwudziestokrotnie zabierając z innych wydatków, żeby tylko były wydatki na materiały, na remonty. I to można przejrzeć poprzez zmiany w budżetach. Także to nie jest tak, że my raptem tylko zabieramy z dróg. Myśmy najpierw na drogi gromadzili pieniądze, żeby rozpocząć zadania, które można robić w lecie, natomiast nie ruszaliśmy wynagrodzeń. Teraz przyszedł czas na korektę wszystkich budżetów.

Przewodniczący Rady

W dalszym ciągu, jeżeli Pan Wicestarosta wnioskuje o nie zabieranie z dróg w związku z tym gdzieś musi wskazać gdzie te środki nie powinny trafić w takiej samej kwocie, czyli gdzie nie zwiększamy.

Radny Rutkowski

Przepraszam ja w kwestii formalnej - jest stanowisko Komisji Budżetowej, jest stanowisko Pana Starosty, więc skoro jest stanowisko Komisji Budżetowej proszę głosować

Radna Ciszewska

Jeszcze jedno pytanie - jakie jest stanowisko Zarządu, jakie było głosowanie nad tą uchwałą?

Starosta

Nie pamiętam. Mnie nie było wtedy.

Skarbnik

Dwa – za i  jeden wstrzymujący się.

Starosta

Więc to jest głosowanie, to jest wydanie opinii, to jest uchwała Rady Powiatu.

Radna Ciszewska

Dobrze, ale Zarząd Powiatu przygotowuje uchwałę.  

Starosta

Tak to był wtorek ja tak jak powiedziałem nie byłem na posiedzeniu Zarządu, więc jeżeli było dwa do jednego, to była większość Za.

Przewodniczący Rady

Jeszcze raz każdy z radnych może wnieść zmiany, te zmiany Rada może przegłosować, tylko zasada jest taka jeżeli gdzieś nie zmniejszamy, to musimy wskazać gdzie nie zwiększamy, więc dalej idąc Panie Wicestarosto musi Pan pokazać, gdzie nie należy zwiększyć tych środków. Mówi Pan, żeby nie zabierać z dróg, ale gdzie nie należy zwiększyć?

Wicestarosta

W takim razie proponuję podzielić tą kwotę i zostawić część w drogach połowę i połowę na Starostwo, czyli  podzielić sprawiedliwie.

Przewodniczący Rady

Czyli jaką kwotę?

Wicestarosta

Jest 57 tys. zł. czyli 28 …

Radny Rutkowski

Stawiam wniosek formalny, żeby przegłosować wniosek, który zaopiniowała Komisja Budżetowa, jeżeli to będzie negatywne wrócimy wtedy do wniosku Pana Wicestarosty skąd przydzielić te środki? 
Nikt z radnych nie wyraził chęci zabrania głosu.

Przewodniczący Rady zamknął dyskusję i poddał uchwałę  pod głosowanie.

Rada Powiatu w obecności 16 radnych, stosunkiem głosów: ZA – 12; P – 0; W - 4 podjęła uchwałę nr XXXIX/247/2009 w  sprawie zmian w budżecie Powiatu Średzkiego na rok 2009, 

- zmiany Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Powiatu Średzkiego,

Wiceprzewodniczący Rady M. Kozak odczytał projekt uchwały.

Przewodniczący Rady otworzył dyskusję.

Nikt z radnych nie wyraził chęci zabrania głosu.

Przewodniczący Rady zamknął dyskusję i poddał uchwałę  pod głosowanie.

Rada Powiatu w obecności 16 radnych, stosunkiem głosów: ZA – 16; P – 0; W - 0 podjęła uchwałę nr XLI/248/2009 w  sprawie zmiany Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Powiatu Średzkiego
- upoważnienia Zarządu Powiatu do podjęcia działań w kierunku zbycia udziałów w   Średzkim Centrum Medycznym spółka z o.o. 

Wiceprzewodniczący Rady M. Kozak odczytał projekt uchwały (załącznik nr 10 do protokołu).
Przewodniczący Rady Komisja Budżetowa zapoznała się z treścią uchwały, ale jej nie opiniowała. Otworzył dyskusję.

Radny Rutkowski

Ja tą uchwałę otrzymałem dzisiaj. Według mnie jest ona źle sformułowana, bo ja zrozumiałem, że na podstawie uzasadnienia, że Zarząd potrzebuje upoważnienia w celu sprywatyzowania  Średzkiego Centrum Medycznego, tak to zrozumiałem. Natomiast zgadzam się z tym, że Zarząd to jest uchwała intencyjna może podjąć działania w kierunku ewentualnego zbycia, ale nie całości, bo to nie jest rozstrzygnięte nie jest tu jednoznacznie powiedziane, mogłoby gdzieś być napisane, że części, ale w zasadzie jest ona do przyjęcia, natomiast niefortunnie sformułowana.

Radny Kaczmarek

Chciałbym się odnieść do propozycji Pana Rutkowskiego, czy całości, czy nie. Myślę, że ta uchwała nie rozstrzyga dzisiaj tego. To jest uchwała intencyjna, czy to będzie zbycie całości udziałów, czy nie, bo rozumiem, że nadal będzie jakaś forma negocjacji to jest po prostu otwarcie drogi. A jakie będą kolejne kroki to będziecie Państwo, informowani przez negocjatora.

Radny Wicha

„Upoważnia się Zarząd Powiatu w Środzie Śląskiej do podjęcia działań w kierunku zbycia  tych udziałów Powiatu Średzkiego w Średzkim Centrum Medycznym spółka z o.o.”, czy dzisiaj jeżeli upoważnimy Zarząd, to on może sprzedać? Dziękuję, nikt nas nie będzie pytał - na podstawie upoważnienia. 

Radny Kopeć

No, a drugi paragraf?

Radny Wicha

Jaki drugi paragraf? Do przekazywania Radzie Powiatu informacji na temat realizacji działania zbycia,  ale powiedzą, wykonują Pana Panie radny Kopeć …

Radny Kopeć

Tak, tak Panie radny Wicha tylko można tą uchwałę Rady anulować.

Radny Wicha

Nie można.

Radny Kopeć 

Można jak każdą jedną uchwałę. 

Sekretarz

To upoważnienie dotyczy całości udziałów spółki. To jest rzeczywiście uchwała intencyjna, która daje zielone światło, ale dzisiaj w oparciu o to oprzyrządowanie prawne, które jest na chwilę obecną Zgromadzenie Wspólników mogłoby to zrobić również bez takiej uchwały. Dlatego, że tak są sformułowane przepisy prawa, że mówimy o zbyciu udziałów, czyli zmianie Wspólnika,  właściciela. Nie mówimy o nieruchomościach, nieruchomości są powiatowe i Państwo jako Rada Powiatu będziecie podejmowali tą decyzję, natomiast jeżeli chodzi o zbycie udziałów, czyli procedury prawo przewiduje sześć trybów, co do wielkości sprzedaży udziałów to zależy już od Zgromadzenia Wspólników. Ta uchwała jest tylko intencyjna. Wskazuje, że się Rada z tym zgadza, natomiast o wszystkich czynnościach będziecie Państwo informowani, bo tak przewiduje uchwała informowani, natomiast nie za zgodą, żeby była jasność.

Radny Rutkowski

Moje obawy są na dzień dzisiejszy - Zgromadzenie Wspólników może za zgodą Rady po podjęciu tej uchwały sprzedać 100% udziałów Średzkiego Centrum Medycznego i poinformować Radę. 
Radny Kaczmarek

Bez zgody mogą.

Radny Rutkowski

Więc ja bardzo przeprasza, do czego jest potrzebna ta uchwała.

Radny Wicha

Zgoda jest potrzebna tylko po to, że radni, którzy będą głosować za tą uchwałą biorą na siebie odpowiedzialność, nie tylko za to, tylko po to jest. Także jeżeli nie byłoby tej uchwały, Walne Zgromadzenie może to zrobić, ale po co mają mówić, że zadecydowało pięć osób wtedy powiedzą, że radny Kaczmarek, Maciejewski, Rutkowski zadecydował o sprzedaży. Dziękuję 

Starosta

Gwoli wyjaśnienia, szanowni Państwo, Pan Wicha jak powoływał spółkę prawa handlowego NZOZ Średzkie Centrum Medyczne tak naprawdę upoważnił pięcioosobowe gremium w postaci Zarządu Powiatu do zbywania, kupowania udziałów i tak dalej. Ja mogę powiedzieć uczciwie i mówię to uczciwie moglibyśmy to zrobić bez Państwa zgody, taka jest konstrukcja prawna. Tylko, że dla przejrzystości sprawy, to nie są intencje, każdy intencję bierze jak patrzy jak  mu wygodnie. To nie jest tak, że zwala się winę na kogoś innego, to jest tylko i wyłącznie po to, żeby wszyscy mieli tą świadomość, żeby wszyscy wiedzieli jakie są działania, nikt nic nie będzie zamiatał tego pod dywan. Może urośniemy do takiej decyzji, jeszcze żadna decyzja po pierwsze nie zapadła. Może w życiu nie zapadnie, może nigdy nie zapadnie, nie wiem. Zaczniemy rozmowy z różnymi podmiotami, zobaczymy jakie będą propozycje. Jeżeli propozycję będą satysfakcjonujące Zarząd w trybie natychmiastowym, zostanie poinformowana opinia publiczna co za tym idzie przede wszystkim Rada Powiatu i będziemy dyskutować co dalej. A jeżeli propozycje firm, czy firmy konkretnej będą niezadawalające to w ogóle nie rozmawiamy, nie ma tematu. To wszystko.

Radny Kaczmarek

Ja myślę, że ta dyskusja jest potrzebna. Kiedyś ja pamiętam byłem w sporze tu na tej sali z Wicestarostą, który mówił, że Rada nic nie może i miał rację, że prawna,  bo konstrukcja jest taka, że  Rady nie trzeba informować, bo jest spółka prawa handlowego która rządzi się swoim prawem. Ale proszę Państwa domagałem się tego -jawności, bo my nie funkcjonujemy, szpital jest spółką prawa handlowego 100% udziałów ma Powiat Średzki. I musimy mieć świadomość, że to jest nasze, a tych pięciu ludzi, którzy stanowią Zgromadzenie Wspólników wyłonieni są stąd, głosując za składem Zarządu z Rady. I jest to po prostu dobra praktyka tak bym powiedział, a nie szukanie czy zwalanie odpowiedzialności za swoje decyzje. Jakbyście Państwo tu dzisiaj powiedzieli, że „Nie” to myślę, że Zgromadzenie Wspólników, czy Zarząd na pewno weźmie to pod rozwagę zdecydowanie. Natomiast, jeżeli Rada powie „tak” to robimy kolejne kroki, ale nie upatrywałbym tu w tym proszę Państwa podstępu, nielojalności, bo zarówno jak Starosta myślę cały Zarząd jest za tym, żeby wszystkie procedury, wszystkie kroki były jawne, żebyśmy dążyli do takiego rozwiązania tego problemu, który będzie naszym problemem, że będziemy mieli świadomość, że to my w tym uczestniczyli i on jest już rozwiązany. W tym sensie ja rozumiem tą uchwałę myślę, że to tak trzeba do tego podejść. Dziękuję.

Radny Rutkowski

Nie wiem dlaczego się potyka, ale stawiam wniosek formalny odnośnie tej uchwały i wnioskuję, ażeby w punkcie pierwszym paragraf pierwszy „upoważnia się Zarząd Powiatu w Środzie Śląskiej do podjęcia działań w kierunku zbycia udziałów Powiatu Średzkiego w Średzkim Centrum Medycznym spółka z o.o. za zgodą Rady Powiatu”, paragraf drugi byłby niepotrzebny, „za zgodą Rady Powiatu”.

Radny Kaczmarek 

To jest niewykonalne, to byśmy musieli wszyscy usiąść do negocjacji.

5 minut przerwy.

Przewodniczący Rady

Bardzo proszę o spokój. Szanowni Państwo, Pan Sekretarz w kwestii wniosku Pana Rutkowskiego.

Sekretarz

Po konsultacji z Panią Mecenas dopisanie tego sformułowania „za zgodą Rady Powiatu” może spowodować taką rzecz, że każda czynność, która będzie podejmowana w kontekście procedury poszukiwania tego potencjalnego,  nowego właściciela, musi powodować zgodę Rady. Czyli przykładowo, jeżeli ustawa o komercjalizacji i prywatyzacji przedsiębiorstw  przewiduje 6 trybów wyboru tego potencjalnego udziałowca, należałoby zwołać Radę. Zgromadzenie Wspólników zaproponuje jeden tryb i należałoby uzyskać zgodę Rady co do tego trybu. Następna czynność, wszystkie te czynności, spowodują, że tak naprawdę storpedujemy je przynajmniej jeżeli chodzi o czasowe funkcjonowanie. Czas realizowania tej uchwały, będzie bardzo, bardzo długi.

Joanna Haligowska – radca prawny

Proszę Państwa ja tylko mam taką uwagę. Zgodnie z zasadą techniki legislacyjnej wszystkie uchwały stanowione przez organ jakim jest Rada Powiatu muszą być dostatecznie jasne, żeby były łatwe do zrozumienia i nie wymagały dodatkowej wykładni. Niestety ten zapis który jest zaproponowany przez Pana Radnego powoduje, że to brzmienie paragrafu pierwszego nie jest dostatecznie jasne, można je rozumieć, moim zdaniem, już na mój pierwszy rzut oka, a jestem prawnikiem, co najmniej trojako. Jakbym posiedziała nad tym jeszcze godzinę, to bym pewnie  sześć różnych  sposobów rozumienia tego mogła znaleźć. Nie wynika to bynajmniej z mojej ani Pana Sekretarza złej woli, jednakowoż tego typu zapis będzie bardzo nieprecyzyjny i będzie rodził wiele, potem, moim zadaniem, kontrowersji, na tle jego stosowania i wykładni. Tak, że my musimy używać zapisów, które będą proste i nie będą wymagały dodatkowej wykładni.

Radny Rutkowski

Pani Mecenas jak ja mam zrozumieć, że uzasadnienie „w celu zapewnienia mieszkańcom Powiatu Średzkiego wyższych standardów świadczenia usług zdrowotnych oraz doposażenia i modernizacji istniejącej bazy istnieje konieczność dokapitalizowania spółki poprzez zmianę udziałowca” czy to jest precyzyjne?

Joanna Haligowska

Moim zdaniem tak. Ale z drugiej strony Panie Radny, ja chciałabym zwrócić uwagę, że my nie mówimy, że precyzyjna ma być treść  uzasadnienia, tylko precyzyjna ma być treść uchwały, bo uchwała jest aktem, tutaj powiedzmy  „jakimś” aktem prawnym ustanowionym przez Radę Powiatu. Uzasadnienie nie należy do treść tej uchwały tak, że uzasadnienie można tłumaczyć i na jego tle snuć dywagacje. Natomiast jednak  treść uchwały powinna być jasna.

Radny Rutkowski

Stawiam wniosek następujący: ażeby moją propozycję w paragrafie pierwszym – „za zgodą Rady Powiatu” odwołuję, natomiast składam wniosek formalny o nie podejmowanie dzisiaj tej uchwały, ponieważ ona nie skutkuje niczym, w związku z tym Zarząd będzie miał obowiązek informować Radę o działaniach, które podjął w tym kierunku poprzez Zgromadzenie Wspólników, może prowadzić działania. Stawiam wniosek formalny o niepodejmowanie tej uchwały, wycofanie jej, przepraszam. 

Joanna Haligowska
Ja jeszcze jedno może tutaj tylko chciałabym zgłosić. Zarząd Powiatu nie ma obowiązku wynikającego z jakichkolwiek przepisów prawa, informowania Rady o tym, co robi. Nie ma takiego obowiązku. Wręcz właśnie obowiązek ten wynikałby z tej uchwały, z jej paragrafu drugiego. Niestety takie mamy przepisy. Tak, że pozwolę sobie na taką tutaj uwagę: nie przyjęcie tej uchwały właśnie powoduje, że ten obowiązek informowania Rady Powiatu nie powstaje tym bardziej. 

Radny Rutkowski

A sprawozdanie Starosty.

Joanna Haligowska

Sprawozdanie Starosty owszem, jeśli będzie dotyczyło jego roli jako członka Zarządu. Właściwie to muszę powiedzieć, że członka Zgromadzenia Wspólników Średzkiego Centrum Medycznego. Proszę Państwa i są wyroki Sądu Najwyższego, jeszcze Panie radny sekunda, są wyroki Sądu Najwyższego na ten temat, może wyroki nie, … są komentarze,  są tezy, są teksty w których jest mowa o tym co, na przykładzie Rady Gminy, Rady Powiatu jest mowa o tym, że w ogóle ani Rada Gminy, ani Rada Powiatu nie może ingerować w działalność Zgromadzenia Wspólników. Jeśli to dotyczy spółki handlowej z udziałem mienia komunalnego, powiedzmy gminnego, lub powiatowego. Dziękuję za uwagę.

Radny Wicha

Zgodnie z prawem my nie możemy upoważniać Zarząd Powiatu, ponieważ Zarząd ma takie upoważnienie, bo Zarząd Powiatu jest automatycznie Walnym Zgromadzeniem.

Joanna Haligowska

Zgromadzeniem Wspólników.

Radny Wicha

W związku z tym jest wniosek tutaj formalny, żeby nie podejmować tej uchwały, albo ją wycofać tą uchwałę, ponieważ  zgodnie z prawem my nie możemy tego robić. Zarząd ma już  to prawo, to jak jeszcze jedno prawo? Natomiast w statucie nic nie ma o tym, jeśli chodzi o Niepubliczny Zakład Opieki Zdrowotnej, że takie upoważnienie ma mieć w związku z tym tą uchwałę należy wycofać. Zarząd ma jako Walne Zgromadzenie zgodnie ze statutem pracować.

Sekretarz

Tak jak już powiedziałem, że rzeczywiście nie ma bezwzględnej potrzeby do tego, żeby Zgromadzenie Wspólników mogło podejmować te działania- podejmowania tej uchwały. Jest to uchwała intencyjna i tylko przytoczę, że artykuł 12, punkt cztery ustawy o samorządzie powiatowym „Rada Powiatu określa kierunki działania Zarządu”, czyli to jest jakby przyzwolenie Rady do tego, żeby w tym kierunku, na którego upoważnienie wynika z przepisów kodeksu spółek handlowych, jest. Tylko taki charakter ma ta uchwała.  
Radny Wicha

Tylko, Panie Sekretarzu, Zarządu zgodnie z tą ustawą, natomiast jeśli chodzi o Walne Zgromadzenie to jest co innego, to jest znowu kodeks spółek handlowych, czyli tu musimy odróżnić pewne sprawy. Natomiast my tutaj jakby samorząd wchodzimy w kodeks spółek handlowych, czy po prostu Walne Zgromadzenie, bo w tej chwili nie mówimy o Zarządzie mówimy o Walnym Zgromadzeniu, bo to jest Średzkie Centrum Medyczne to jest Walne Zgromadzenie. Walne Zgromadzenie może pracować zgodnie  ze statutem, czyli takie upoważnienie jest niepotrzebne.

Joanna Haligowska 

Zgromadzenie Wspólników.

Radny Gołdyn 

Ja mam takie pytanie do Pana Sekretarza, bo w związku z tym, że jest to uchwała intencyjna, bo tak o tym rozmawiamy, ale z dyskusji inaczej wynika. Czy jest taka możliwość, bo wiadomo, że rozmawiać wszyscy tutaj chcemy i trzeba szukać jak najlepszych rozwiązań, aby utrzymać szpital i aby ten szpital był do dyspozycji naszych mieszkańców i leczył naszych mieszkańców. Czy jest taka możliwość, abyśmy mogli w tej uchwale zastrzec, że co do ostatecznego podjęcia decyzji to my będziemy podejmować tą decyzję. Przecież my nie zamykamy dyskusji na temat działań natomiast ostateczną decyzję, czy moglibyśmy zastrzec, że my ją podejmujmy.

Starosta

Mieliśmy przykład: Rada Powiatu przyjęła uchwałę w sprawie odwołania Rady Społecznej działającej przy Publicznym Zakładzie Opieki Zdrowotnej, jako Rada Powiatu. Jeżeli byłby to SPZOZ w dalszym ciągu to jak najbardziej mielibyśmy pełne kompetencje i moglibyśmy robić wszystko nakazywać, zakazywać i tak dalej .. Ale powołano spółkę prawa handlowego, spółkę komercyjną, spółkę według przepisów kodeksu prawa handlowego w 2004 roku, tak naprawdę ograniczono prawa Rady Powiatu do ingerencji w te sprawy, które dzieją się na ulicy … chociaż wielokrotnie przez ostatnie trzy lata temat był poruszany, dyskutowany, już nie będę wracał do historii w jaki sposób te kwestie były poruszane i jak kto dyskutował na temat szpitala, do czego tak naprawdę według przepisów Rada nie miała upoważnienia. Wyzbyto się tego, tej możliwości  w 2004 roku, więc tak naprawdę decyzje należą się i do podejmowania decyzji zobowiązano pięcioosobowe gremium, czyli Zarząd Powiatu, który występuje również jako Zgromadzenie Wspólników. Kto jest w tym Zarządzie to sprawy różne, ale to pięcioosobowe gremium odpowiada tak naprawdę za sprawy, czy szpital będzie miał takie oddziały, czy takie. Powtarzam tylko dobra wola i to, żeby unikać tego typu spekulacji później, że coś się robi po cichu, że coś się zamiata pod dywan, że robi się tak, a nie inaczej. Było jedno spotkanie, było drugie spotkanie, było trzecie spotkanie, poruszana była chociażby na sesji Rady Gminy i Miasta w Środzie Śląskiej. Pełna jawność tych wszystkich działań, próbowanie znalezienia sytuacji trudnej, sytuacji w jakiej od wielu, wielu lat była, czy jest i najprawdopodobniej będzie służba zdrowia nie tylko w Powiecie Średzkim, ale też w naszym kraju, bo taka jest prawda. Tutaj jak gdyby chcę po raz kolejny no uwypuklić to jaka rola jest w przypadku spółki prawa handlowego NZOZ Średzkie Centrum Medyczne – Rady Powiatu, a jaka Zarządu w osobie później Zgromadzenia Wspólników. To tak naprawdę precyzuje pewne rzeczy, próbuje uwidocznić to na zewnątrz, że nic nie jest robione za drzwiami gabinetu, że pokazuje się to jawnie, że dyskutuje się. Jestem jak najbardziej „Za”  możemy dalej dyskutować nawet do 24.00. Będę bronił tej tezy, że to jest kwestia tylko i wyłącznie dobrego smaku z naszej strony i dobrego pokazania, że nic nie robimy tak jak powiedziałem w zaciszu i po cichu i nie informujemy nikogo, chociaż moglibyśmy tak zrobić. 

Radny Rutkowski

Panie Starosto ja rozumiem, że zabiega Pan o to, żeby mieć akceptację Rady Powiatu,  my się zgadzamy z decyzją Zarządu. Natomiast czy potrzebuje Pan tej akceptacji na piśmie? Ja uważam, że nie. Jeżeli będzie dobra wola, którą Pan deklaruje to o wszystkich tych działaniach, ma Pan otwartą drogę, żeby powiadomić Radę Powiatu. W związku z tym w moim odczuciu, ja w tej chwili otrzymałem tą uchwałę dzisiaj, ta uchwała jest kwiatkiem do kożucha macie niech Zgromadzenie Wspólników prowadzi rozmowy, albo prowadzi za zgodą Rady Powiatu, ale co zrobi to niekoniecznie musi informować Radę Powiatu, nie ma nic do tego. W związku z tym podejmowanie tej uchwały jest bezprzedmiotowe.

Joanna Haligowska

Szanowni Państwo ja tylko jeszcze chciałabym zwrócić uwagę na jedną rzecz, jeżeli byśmy zaproponowali takie brzmienie, o zgodzie Rady Powiatu, to będzie to uchwała, która została podjęta bez podstawy prawnej. Jak już wspomniałam, nie ma żadnego przepisu prawa, który wymagałby tej zgody i zostanie  uchylona  przez Wojewodyę– Wydział Nadzoru, więc to chyba nie jest naszym celem. Ale można zaproponować na przykład wykreślenie pierwszego paragrafu i przyjęcie drugiego, z takim dopiskiem, może ja spróbuję zaproponować to brzmienie: „zobowiązuje się Zarząd Powiatu do przekazywania Radzie Powiatu informacji na temat realizacji działań w kierunku zbycia udziałów Powiatu Średzkiego w Średzkim Centrum Medycznym spółka z o.o.” i wtedy będzie ta uchwała zobowiązaniem, a nie będzie …

Radny Wicha

Upoważnieniem.

Joanna Haligowska

I wtedy będzie jasna, to po pierwsze, będzie miała jakąś formę do przyjęcia i spróbujmy, może Wojewoda takiej nie uchyli, proszę może, żeby Państwo się zastanowi teraz. 
Radny Rutkowski

Ja postawiłem wniosek formalny.

Przewodniczący Rady

Za chwilę.

Wicestarosta

Szanowni Państwo ja nie przypominam sobie, żeby przez ostatnie trzy lata, od początku kadencji sesji, żeby Pan radny Wicha, czy Pan radny Rutkowski nie zabierali głosu na temat w sprawach szpitala, praktycznie było to na każdej sesji, na Komisji Rewizyjnej, inne komisje się zajmowały też sprawami, chociażby komisja oświaty. Teraz kiedy Zarząd chce informować, to Panowie mówicie, że nie chcecie. Nie wiem coś się wam odmieniło?
Radny Wicha

Po pierwsze upoważnia się Zarząd Powiatu. Jest nieprawdą, nie mamy takiego prawa, bo Zarząd nie trzeba upoważniać, bo Zarząd jest upoważniony, bo jest Walnym Zgromadzeniem, czyli to wyrzucić. A w ogóle ta uchwała, jest tutaj, był dalej idący wniosek Pana radnego Rutkowskiego, żeby w ogóle tej uchwały nie podejmować.

Przewodniczący Rady

Na razie trwa jeszcze dyskusja, zaraz zamknę dyskusję.

Radny Kaczmarek

Szanowni Państwo my chcemy, żeby to była wspólna decyzja. Przynajmniej, żebyście wiedzieli o niej, akceptowali, a jeśli nie będziecie akceptować, to… Panie Stanisławie, to Pan informował o tym co Pan robi na każdej sesji i to było podane osądowi społecznemu i my tego samego chcemy. Dziękuję.

Radny Wicha

Ale nie było uchwały 

Przewodniczący Rady 

Zamykam dyskusję. Był wniosek formalny o wycofanie uchwały z porządku obrad. Kto jest za wycofaniem przedmiotowej uchwały z porządku obrad?

ZA – 4  P – 8  W – 4
Wniosek nie przeszedł
Przewodniczący Rady

Mamy wersję uchwały, którą przeczytał Pan Wiceprzewodniczący.

Radny Rutkowski

W związku z powyższym, że paragraf pierwszy w zasadzie nie powinien być zawarty w tej uchwale, przychylam się do wniosku, który zaproponowała Pani Mecenas. 

Joanna Haligowska

Ale ja nie mogę zgłaszać wniosku.

Radny Rutkowski

Uzasadniam wniosek, żeby paragraf pierwszy został przekreślony, w paragrafie pierwszym, który jest teraz drugi „zobowiązuje się Zarząd Powiatu do  przekazywanie  Radzie Powiatu informacji na temat realizacji działań podjętych w związku ze…

Joanna Haligowska

W kierunku zbycia udziałów, tak?

Radny Rutkowski

Niech Pani doprecyzuje.

Przewodniczący Rady

Pani Mecenas w ten sposób sprecyzowała wniosek.
Starosta  

Panie Przewodniczący, ja podtrzymuję wniosek, aby głosować uchwałę w tej wersji, jaka została wysłana w materiałach na sesję.

Przewodniczący Rady

Panie Sekretarzu więc proszę się tutaj nie trudzić, Pan Starosta…

Radny Rutkowski

Ja stawiam swój wniosek formalny gdzie proszę o przedstawienie przez Pana Sekretarza.

Przewodniczący Rady

Dalej idącym wnioskiem jest wniosek…

Starosta 

Był dalej idący, żeby nie głosować uchwały i przepadł. Teraz jest mój wniosek, żeby zostawić ją w tej samej wersji to jest dalej idący, czy znowu robimy zmiany?
Radny Rutkowski

Ja proponuję, ze zmianami. W związku z tym, że zgadzamy się z tym, że paragraf pierwszy w zasadzie nie powinien być w uchwale, co podkreśla Pani Mecenas, dlatego też musimy …

Przewodniczący Rady

Proszę Państwa w związku z tym, że w tym momencie nie dojdziemy do porozumienia 5 minut przerwy.

Przewodniczący Rady ogłosił 5 min. przerwy

Po przerwie wznowiono obrady
Przewodniczący Rady
Otrzymaliście Państwo treść uchwały zmienionej. Może ja odczytam „w sprawie  zobowiązania  Zarządu Powiatu do informowania Rady Powiatu o działaniach w kierunku zbycia udziałów w Średzkim Centrum Medycznym spółka z o.o.  Rada Powiatu w Środzie Śląskiej u c h w a l a co następuje:

§ 1 Zobowiązuje się Zarząd Powiatu do przekazywania Radzie Powiatu informacji na temat realizacji  działań podejmowanych w kierunku zbycia udziałów w Średzkim Centrum Medycznym sp. z o.o.

§ 2Wykonanie uchwały powierza się Zarządowi Powiatu w Środzie Śląskiej.

§ 3Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

Otwieram dyskusję na temat tej uchwały   

Nikt z radnych nie wyraził chęci zabrania głosu.

Przewodniczący Rady zamknął dyskusję i poddał uchwałę  pod głosowanie.

Rada Powiatu w obecności 16 radnych, stosunkiem głosów: ZA – 7; P – 2; W - 7 podjęła uchwałę nr XLI/249/2009 w  sprawie zobowiązania  Zarządu Powiatu do informowania Rady Powiatu o działaniach w kierunku zbycia udziałów w Średzkim Centrum Medycznym spółka z o.o.
Przewodniczący Rady

Proszę Państwa została nam jeszcze jedna sprawa w kwestii, Pan Kaczmarek zgłosił wniosek o zbadanie przez Komisję Rewizyjną zgodności wykonania budowy drogi Wojnowice – Wilkostów z dokumentacją, mniej więcej tak?
Radny Wicha

Zgodnie ze specyfikacją przetargową.

Przewodniczący Rady

Ja chciałbym zwrócić uwagę, żeby Rada mogła procedować taką uchwałę to musi mieć tą uchwałę i ona musi być w porządku obrad. Proszę Państwa taką uchwałę może wprowadzić grupa radnych, Zarząd Powiatu, Przewodniczący Rady. Zgłosił to Pan, Panie radny, ja do Pana mówię, zgłosił to Pan w trakcie obrad sesji, jakby nie ma formalnej możliwości, żeby dzisiaj tą uchwałę której de facto nie mamy procedować. Dlatego ta uchwała może się znaleźć w porządku obrad następnej sesji w miesiącu listopadzie, tak to wygląda.   

 Ad. 14/ Sprawy różne.

Radny Rutkowski
Ja się zwracam tutaj do Pana Prezesa PZOZ-u, bo Komisja Rewizyjna w planie pracy na IV kwartał ma PZOZ. Pan otrzymał pismo za pośrednictwem Pana Starosty. Panie Prezesie ja już nie będę Pana powiadamiał, to znaczy powiadomię Pana kiedy będzie posiedzenie Komisji. Prosiliśmy Pana, ażeby do 10 listopada…

Andrzej Oćwieja

Do 15 listopada.

Radny Rutkowski

Do 10 listopada, powiadomimy Pana wcześniej. Czyli rozumiem, że po 15-stym.

Andrzej Oćwieja 

Już poszła część.

Przewodniczący Rady

Panie Starosto ja mam tutaj pismo mieszkańców wsi Lenartowice, Prężyce, które przekazuje Panu Staroście.  Pan radny Wicha też miał pismo tak?

Radny Wicha

To znaczy to pismo już trafiło do Zarządu Powiatu tylko, że Zarząd nie odpowiedział na to pismo, to znaczy odpowiedział, ale nieprecyzyjnie, nie było tam w tej odpowiedzi żadnych faktów, kiedy, co będzie robione i tak dalej.   

Ad.12/ Zamknięcie sesji.

Przewodniczący Rady wobec zrealizowanego porządku posiedzenia zamknął XLI w kadencji 2006 – 2010 posiedzenie Rady Powiatu w Środzie Śląskiej o godzinie 20.10.

Protokołowała:
            (-)
Maria Pstrowska

                                                                                               Przewodniczący Rady
                                                                                                               (-)
                                                                                                   Zbigniew Biliński
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Załącznik nr 3 do protokołu 

Nr XLI/2009 z sesji 

Rady Powiatu w Środzie Śląskiej 

z dnia 5 listopada 2009 r.

Sprawozdanie Starosty 

z wykonania uchwał Rady Powiatu w Środzie Śląskiej

podjętych na sesji w dniach 29 września  oraz 8 października 2009 roku
Uchwała Nr XXXIX/233/2009 w sprawie określenia zadań, na które przeznaczone zostaną środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 2009 roku, 
Wydatki z PFRON realizowane przez PCPR w Środzie Śląskiej będą dokonywane zgodnie z przyjętą uchwałą.

Uchwała Nr XXXIX/234/2009 w sprawie pozbawienia kategorii dróg powiatowych – odcinków na terenie miasta Środa Śląska,

Podjęta uchwała jest podstawą do przeniesienia własności dróg powiatowych położonych w granicach administracyjnych miasta Środa Śląska z dniem 1 stycznia 2010 roku na Gminę Środa Śląska.

Uchwała Nr XXXIX/235/2009 w sprawie zmiany Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Powiatu Średzkiego,
Plan po przyjętych zmianach stanowi podstawę do realizacji zadań inwestycyjnych w roku bieżącym i następnych latach.
Uchwała Nr XXXIX/236/2009 w sprawie zmian w budżecie Powiatu Średzkiego na rok 2009,
Po zmianach strona dochodowa budżetu Powiatu wynosi 31.509.961,27 zł., zaś wydatkowa 41.329.619,18 zł.

Uchwała Nr XXXIX/237/2009 w sprawie wyrażenia zgody, na zmianę okresu wynajmu, z czasu oznaczonego na czas nieoznaczony, lokalu użytkowego położonego w Środzie Śląskiej przy ul. Wrocławskiej 8, wynajętego w drodze przetargu ustnego nieograniczonego Pani Annie Pęcherczyk,

Rada Powiatu wyraziła  zgodę na zmianę okresu wynajmu, z czasu oznaczonego na czas nieoznaczony, w/w lokalu użytkowego wynajętego  w drodze przetargu ustnego nieograniczonego, na okres trzech lat, Pani Annie Pęcherczyk.

Uchwała Nr XXXIX/238/2009 w sprawie przeznaczenia do wynajmu, na czas nieoznaczony, w drodze przetargu ustnego nieograniczonego budynku po pralni byłego bloku B Szpitala Powiatowego położonego w Środzie Śląskiej przy ul. Kilińskiego 30,
Rada Powiatu wyraziła  zgodę na przeznaczenie do wynajmu, na czas nieoznaczony, w drodze przetargu ustnego nieograniczonego w/w budynku o łącznej powierzchni użytkowej wynoszącej  61,50 m2,  położonego   na działce  nr 27/1,  AM-18. 

Uchwała Nr XXXIX/239/2009 w sprawie wystąpienia z zapytaniem do Wydziału Prawnego i Nadzoru Dolnośląskiego Urzędu Wojewódzkiego,
Uchwała w powyższej sprawie jest w fazie realizacji. 
Uchwała Nr XXXIX/240/2009 w sprawie uchylenia uchwały Nr XXXVIII/231/2009 Rady Powiatu w Środzie Śląskiej z dnia 25 sierpnia w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu w Środzie Śląskiej zbadania zasadności skargi na Starostę Powiatu Średzkiego,
Rada Powiatu uchyliła w/w uchwałę w związku z wycofaniem skargi przez Panią Annę Wojtowicz.
Uchwała Nr XL/241/2009 w sprawie zmiany Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Powiatu Średzkiego,

Plan po przyjętych zmianach stanowi podstawę do realizacji zadań inwestycyjnych w roku bieżącym i następnych latach.
Uchwała Nr XL/242/2009 w sprawie zmian w budżecie Powiatu Średzkiego na rok 2009, 

Po zmianach strona dochodowa budżetu Powiatu wynosi 31.514.961,27 zł., zaś wydatkowa 41.334.619,18 zł.

Załącznik nr 4 do protokołu 

Nr XLI/2009 z sesji 

Rady Powiatu w Środzie Śląskiej 

z dnia 5 listopada 2009 r.

Sprawozdanie Starosty

z działalności Zarządu Powiatu w Środzie Śląskiej

w okresie od  25 września do  26 października   2009 roku

W okresie objętym niniejszym sprawozdaniem Zarząd Powiatu w Środzie Śląskiej odbył 5 posiedzeń:  25, 29 września 7, 9, 26  października  2009 roku, na których poruszono następujące sprawy:

Zarząd podjął 16 uchwał w zakresie swoich kompetencji, dotyczących:
- w sprawie zmiany uchwały nr 492/2004 z dnia 4 października 2004 roku w sprawie użyczenia Publicznemu Zakładowi Opieki Zdrowotnej w Środzie Śląskiej rzeczy ruchomych stanowiących własność Powiatu Średzkiego,  zmieniony uchwałą 675/2006 Zarządu Powiatu z dnia 30 marca 2006 roku w sprawie zmiany wykazu rzeczy ruchomych oddanych w użyczenie Publicznemu Zakładowi Opieki Zdrowotnej w Środzie Śląskiej rzeczy ruchomych stanowiących własność Powiatu Średzkiego oraz uchwałą nr 99/2007 z dnia 20 września 2007 roku w sprawie w sprawie zmiany uchwały nr 492/2004 z dnia 4 października 2004 roku w sprawie użyczenia Publicznemu Zakładowi Opieki Zdrowotnej w Środzie Śląskiej rzeczy ruchomych stanowiących własność Powiatu Średzkiego oraz uchwały 675/2006 Zarządu Powiatu z dnia 30 marca 2006 roku w sprawie zmiany wykazu rzeczy ruchomych oddanych w użyczenie Publicznemu Zakładowi Opieki Zdrowotnej w Środzie Śląskiej rzeczy ruchomych stanowiących własność Powiatu Średzkiego,

Zarząd Powiatu zmienił „Wykaz rzeczy ruchomych oddanych w użyczenie Publicznemu Zakładowi Opieki Zdrowotnej w Środzie Śląskiej  stanowiących własność Powiatu Średzkiego wg ujęcia ilościowego oraz wartościowo - ilościowego” poprzez wykreślenie niektórych rzeczy ruchomych ujętych w spisie sprzętu przeznaczonego do kasacji zgodnie z wnioskiem PZOZ w Środzie Śląskiej.

- w sprawie zmiany uchwały nr 169/2008 z dnia 28 lutego 2008 roku w sprawie oddania w użyczenie Niepublicznemu Zakładowi Opieki Zdrowotnej Średzkie Centrum Medyczne w Środzie Śląskiej rzeczy ruchomych stanowiących własność Powiatu Średzkiego, zmienioną uchwałą nr 232/2008 z dnia 30 czerwca 2008 roku w sprawie zmiany uchwały nr 169/2008 Zarządu Powiatu z dnia 28 lutego 2008 roku w sprawie oddania w użyczenie Niepublicznemu Zakładowi Opieki Zdrowotnej Średzkie Centrum Medyczne w Środzie Śląskiej rzeczy ruchomych stanowiących własność Powiatu Średzkiego oraz uchwałą nr 362/2009 z dnia 14 lipca 2009 roku w sprawie zmiany uchwały nr 169/2008 z dnia 28 lutego 2008 roku w sprawie oddania w użyczenie Niepublicznemu Zakładowi Opieki Zdrowotnej Średzkie Centrum Medyczne w Środzie Śląskiej rzeczy ruchomych stanowiących własność Powiatu Średzkiego,

Zarząd Powiatu zmienił „Wykaz rzeczy ruchomych oddanych w użyczenie Niepublicznemu Zakładowi Opieki Zdrowotnej Średzkie Centrum Medyczne w Środzie Śląskiej  stanowiących własność Powiatu Średzkiego wg ujęcia ilościowego oraz wartościowo - ilościowego” poprzez wykreślenie niektórych rzeczy ruchomych ujętych w spisie sprzętu przeznaczonego do kasacji zgodnie z wnioskiem NZOZ Średzkie Centrum Medyczne w Środzie Śląskiej.

- wyboru nauczycieli prowadzących zajęcia pozalekcyjne i wyrównawcze w ramach projektu pn. „Szkoła równych szans” – działanie 9.2 Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki

Zarząd wybrał 19 nauczycieli prowadzących zajęcia pozalekcyjne i wyrównawcze, a pozostałe wolne stanowiska (15 wolnych stanowisk), dla nauczycieli prowadzących poszczególne rodzaje zajęć zostaną rozdysponowane przez dyrektorów poszczególnych szkół objętych działaniami projektu wśród nauczycieli prowadzących zajęcia w szkołach.

- zwrócenia się do Wojewody Dolnośląskiego o wyrażenie zgody na sprzedaż, w drodze przetargu ustnego nieograniczonego, części nieruchomości gruntowej, stanowiącej własność Powiatu Średzkiego, położonej w Środzie Śląskiej przy ul. Wrocławskiej 42,

Zarząd zwrócił się do Wojewody Dolnośląskiego o wyrażenie zgody na sprzedaż w/w nieruchomości  o powierzchni 0,0566 ha, a środki uzyskane ze sprzedaży zostaną przeznaczone w całości na realizację zadań własnych Powiatu Średzkiego tj. remont kapitalny budynku siedziby Powiatowego Ośrodka Edukacji, Poradni Psychologiczno – Pedagogicznej oraz Biblioteki w Środzie Śląskiej.

- 3 uchwały w sprawie zmian w budżecie Powiatu,

Po zmianach strona dochodowa budżetu Powiatu wynosi 31.517.534,26  zł, zaś strona wydatkowa – 41.337.192,17  zł.

- umorzenia wierzytelności Państwu Brzezińskim z tytułu użytkowania nieruchomości zabudowanej budynkiem mieszkalnym położonym w Środzie Śląskiej przy ul. Wrocławskiej 12 b

Zarząd wyraził zgodę na umorzenie wierzytelności Państwu Brzezińskim w wysokości 1256,10 zł. wraz z odsetkami z tytułu użytkowania nieruchomości zabudowanej w/w budynkiem, która jest przedmiotem umowy użyczenia na rzecz Państwa Brzezińskich w którym to budynku prowadzona jest rodzina zastępcza 
- powierzenia pełnienia obowiązków Dyrektora Wielofunkcyjnej Placówki Opiekuńczo- Wychowawczej w Środzie Śląskiej

Zarząd Powiatu powierzył czasowo pełnienie obowiązków Dyrektora Wielofunkcyjnej Placówki Opiekuńczo – Wychowawczej w Środzie Śląskiej Pani Katarzynie Misiuna na okres od dnia 1 października  2009 roku do dnia 18 października  2009 roku.

- przeznaczenia do sprzedaży nieruchomości gruntowej niezabudowanej położonej w Środzie Śląskiej, przy ul. Strzeleckiej,

Zarząd Powiatu przeznaczył do sprzedaży  w trybie drugiego przetargu ustnego nieograniczonego w/w nieruchomości gruntowej o powierzchni 7670 m2, której cenę zbycia ustala się w wysokości 1.590.988,00 zł. netto.

- zatrudnienia Pana Michała Bryka na stanowisko Dyrektora Wielofunkcyjnej Placówki Opiekuńczo – Wychowawczej w Środzie Śląskiej

Zarząd zatrudnił Pana Michała Bryka na wyżej przedstawione stanowisko na okres próbny od dnia 19 października 2009 roku do 18 stycznia 2010 roku. 
- przeznaczenia do dzierżawy w drodze przetargu ustnego nieograniczonego nieruchomości gruntowej niezabudowanej, położonej w obrębie Kryniczno, gmina Środa Śląska stanowiącej fragment drogi powiatowej nr 2078 D,

Zarząd przeznaczył do dzierżawy na okres 3 lat część w/w nieruchomości  o powierzchni 300 m2  z przeznaczeniem na cele handlowe,

- naboru osób prowadzących warsztaty oraz spotkania indywidualne w ramach Projektu pn. „Szkoła równych szans” – działanie 9.2 programu Operacyjnego Kapitał Ludzki,

Zarząd zatwierdził ogłoszenia o naborze na w/w stanowiska,

- wyboru komisji odpowiedzialnej za ocenę ofert złożonych w odpowiedzi na ogłoszony nabór osób prowadzących warsztaty oraz spotkania indywidualne w ramach Projektu pn. „Szkoła równych szans” – działanie 9.2 Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki,

Zarząd powołał komisję w/w w składzie: Mariola Kądziela – Kierownik Projektu; Judyta Partyka – Koordynator dla Zespołu Szkół Rolniczych; Lesław Grajewski – Koordynator dla Technikum Ekonomicznego i Zasadniczej Szkoły Zawodowej; Czesława Szponar – Nalewajska – Dyrektor Poradni Psychologiczno- Pedagogicznej w Środzie Śląskiej,

-  wyrażenia opinii o nadaniu drodze kategorii drogi gminnej,

Zarząd pozytywnie zaopiniował przedstawioną przez Gminę Miękinia propozycję zaliczenia drogi do kategorii drogi gminnej w obrębie geodezyjnym Błonie – Źródła działki nr: 122, 24/14, 30/1, 24/18, 24/43, 24/10, 148/5 obręb Błonie; 212,194/1, 77/1, 76/5, 76/7, 75/10, 75/1, 259/13 (w części), 213 obręb Źródła, 
- wyrażenia zgody na zawarcie umowy najmu części lokalu użytkowego przeznaczonego na siedzibę biura projektu PO KL „Modernizacja kształcenia zawodowego na Dolnym Śląsku” w powiecie średzkim,

Zarząd wyraził zgodę na zawarcie umowy najmu części lokalu użytkowego, położonego na I piętrze budynku Starostwa Powiatowego przy ulicy Wrocławskiej 2 w Środzie Śląskiej (pok.53) o łącznej powierzchni użytkowej 11,65 m2 na okres od 1 listopada 2009 r. do 15 stycznia 2011 r. na w/w cel.

Ponadto Zarząd Powiatu:

- zapoznał się z wnioskiem Wydziału RFP, dotyczącym przystąpienia Powiatu Średzkiego do konkursu „Mistrzowski Powiat 2009/2010” i postanowił nie przystępować do wspomnianego konkursu, 

- zapoznał się z pismem Wydziału RFP dotyczącym realizacji projektu „Szkoła równych szans” i postanowił o potrzebie prowadzenia odrębnej księgowości do realizacji tego projektu w informatycznym systemie finansowo – księgowym Powiatu,

- zapoznał się z wnioskiem Wrocławskiego Klubu Sportowego Azjatyckich „BUDOKAN” i postanowił objąć patronatem IV Ogólnopolski Turniej Karate „Budokan Cup” fundując puchary dla zwycięzców oraz przekazać niewielką ilość gadżetów,

- określił potrzebę przygotowania wykazu nieruchomości powiatowych, które potencjalnie w chwili obecnej mogłoby być sprzedane przez Powiat Średzki, który powinien zawierać: lokalizację nieruchomości, przeznaczenie w planie zagospodarowania przestrzennego, faktyczny zakres użytkowania, powierzchnię oraz wycenę,

- zapoznał się z opinią Zbigniewa Kosarzewskiego dotyczącą poprawności przeprowadzenia postępowania przetargowego na udzielenie i obsługę kredytu długoterminowego i stanowiskiem Skarbnika Powiatu oraz przeprowadzono w tym zakresie dyskusję i przyjęto stanowisko o potrzebie skierowania sprawy celem jej wyjaśnienia do Rzecznika Dyscypliny Finansów Publicznych przy Regionalnej Izbie Obrachunkowej we Wrocławiu,

- zwrócił się z wnioskiem do Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej o przeprowadzenie w jak najszybszym terminie kompleksowej kontroli finansowej Starostwa Powiatowego w Środzie Śląskiej z uwzględnieniem przede wszystkim postępowania przetargowego na kredyt długoterminowy zaciągnięty w 2009 r. w wysokości 5,5 mln zł. na pokrycie deficytu budżetu Powiatu Średzkiego na rok 2009,

- przyjął stanowisko dotyczące potrzeby:

1) przeprowadzenia audytu zamówień publicznych w zakresie zgodności wybranych postępowań dotyczących zamówień publicznych z przepisami ustawy Prawo zamówień publicznych za okres od listopada 2006 r.

2) przeprowadzenia audytu finansów Starostwa Powiatowego w Środzie Śląskiej za okres od listopada 2006 r. w zakresie:

- ustaleń ogólnoorganizacyjnych,

- budżetu Powiatu i planów finansowych, sprawozdawczości finansowej, budżetowej oraz opisowej,

- prowadzenia ksiąg rachunkowych,

- gromadzenia i przechowywania dowodów księgowych, ich kontroli, klasyfikacji,

- klasyfikacji operacji gospodarczej oraz finansowej,

- zapoznał się z pismem Wydziału RFP dotyczącym ustalenia zasad przyznawania nagród w VIII edycji Turnieju Radnych Powiatu Średzkiego i postanowił przyznać nagrody w następujący sposób: 

I miejsce – 3 000 zł. 

II miejsce – 2 500 zł.

III miejsce – 2 000 zł.

IV miejsce – 1 000 zł.

V miejsce – 500 zł.

- zapoznał się z pismem Wydziału RFP dotyczącym udziału Powiatu Średzkiego w publikacji „10 lat Polski powiatowej w 20-leciu Samorządu Terytorialnego” i postanowił nie przystępować w wymienionej publikacji,

- zapoznał się z pismem Wydziału MiD i wyraził zgodę na zwiększenie limitu godzin nadliczbowych dla pracowników Służby Drogowej ze 150 do 300 godzin rocznie w związku z nasileniem prac remontowych na drogach Powiatu Średzkiego,

- zapoznał się z pismem Wydziału MiD dotyczącym zbycia nieruchomości gruntowej, niezabudowanej stanowiącej własność Powiatu Średzkiego, położonej przy ul. Strzeleckiej w Środzie Śląskiej o powierzchni 0,7670 ha i w związku z zakończeniem pierwszego przetargu wynikiem negatywnym postanowił kontynuować procedurę zbycia w/w nieruchomości,

- rozpatrzył wniosek Dyrektora Powiatowego Urzędu Pracy w Środzie Śląskiej oraz pracowników PUP w Środzie Śląskiej dotyczący zwiększenia budżetu PUP w Środzie Śląskiej na rok 2010 w zakresie wynagrodzeń pracowniczych w tej jednostce i postanowił przychylić się do w/w wniosku, kierując go do realizacji do Skarbnika Powiatu Średzkiego, celem uwzględniania w zakresie prac przygotowywanych do projektu budżetu Powiatu Średzkiego na rok 2010,

- zapoznał się ze stanowiskiem Wydziału MiD w sprawie wniosku firmy Kopalnia Piasku Z. Matkowski, M. Kaszuwara z Radakowic, dotyczącego warunkowego dopuszczenia ruchu pojazdów wysokontonażowych po drodze 1606 D na odcinku z Łowęcic przez Lutynię do drogi krajowej nr 94, na okres jednego miesiąca do momentu utwardzenia przez w/w firmę drogi 2059D Radakowice – Błonie, którą powyższa firma będzie wywozić piasek z kopalni i nie wyraził zgody na taki ruch pojazdów,

- zapoznał się z wnioskiem  Wydziału MiD dotyczącym możliwości zlecenia dodatkowego wykonania podwójnego powierzchniowego utrwalenia firmie AGO Sp. z o.o. w miejscowości Michałów w kontekście należności Powiatu Średzkiego wobec firmy AGO Sp. z o.o. z tytułu kar umownych za nie dotrzymanie zawartego w umowie terminu wykonania powierzchniowego utrwalenia dróg powiatowych i postanowił przychylić się do w/w stanowiska,

- zwrócił się do Wydziału MiD o ustosunkowanie się do wniosku radnego Dariusza Maciejewskiego, dotyczącego możliwości ograniczenia tonażu na drodze nr 2056D na odcinku od drogi krajowej nr 94 przez Kadłub, do Miękini, po oddaniu do użytku zmodernizowanego odcinka drogi powiatowej Błonie – Miękinia z uwzględnieniem opinii Powiatowej Komisji Bezpieczeństwa Ruchu Drogowego w tej sprawie,

- zapoznał się ze stanowiskiem Wydziału MiD w związku z postępowaniem na wybór wykonawcy na zimowe utrzymanie dróg Powiatu Średzkiego  w zakresie możliwości ujęcia w ofercie cenowej wykonawcy płatnej gotowości sprzętu (nośników samochodowych z piaskarkami) i wyraził zgodę na zawarcie w dokumentacji przetargowej pozycji dotyczącej gotowości sprzętu, która dotyczyłaby dwóch wynajętych pojazdów na przewożenie lekkich pługów wraz z piaskarkami,

- rozpatrzył wniosek Wydziału RFP o  zmianie podziału nagród w VIII edycji Turnieju Radnych Powiatu Średzkiego, która dotyczyła miejsc II-V w związku z przyznaniem dwóch drugich miejsc ex equo i zaakceptował  zmiany w następujący sposób:

I miejsce – 3 000 zł – Środa Śląska

II miejsce – po 2 000 zł – Malczyce i Kostomłoty

III miejsce 1 000 zł. – Miękinia

IV miejsce – 600 zł. Powiat Średzki

V miejsce – 400 zł. Udanin,

- zapoznał się z pismem Wydziału RFP dotyczącym organizacji obchodów Święta Niepodległości – 11 listopada i pozytywnie zaopiniował wniosek Wydziału, akceptując kwotę 2 900 zł. na jego organizację,

- rozpatrzył wniosek Kierownika Powiatowego Biura Geodezji, Kartografii i Katastru w Środzie Śląskiej  dotyczący zmiany formy działania PBGKiK w Środzie Śląskiej z gospodarstwa pomocniczego działającego przy Starostwie Powiatowym w Środzie Śląskiej w formę jednego z wydziałów Starostwa i postanowił wszcząć procedurę włączenia jednostki w struktury Starostwa Powiatowego w Środzie Śląskiej,

- zapoznał się z pismem Wydziału EKS w sprawie wszczęcia procedury związanej z przeniesieniem własności rzeczy ruchomych stanowiących własność Powiatu Średzkiego na ŚCM sp. z o.o. i postanowił o potrzebie zlecenia wyceny przez niezależnego rzeczoznawcę wyżej wspomnianych rzeczy ruchomych,

- zapoznał się z pismem Powiatowego Urzędu Pracy w Środzie Śląskiej w sprawie lokalizacji centrum aktywizacji zawodowej i postanowił o dalszym funkcjonowaniu PUP w Środzie Śląskiej wraz z mającym powstać CAZ w budynku przy ul. Wrocławskiej 4 tj. w dotychczasowej siedzibie Urzędu,

- ponownie dokonał analizy w sprawie możliwości przystąpienia Powiatu Średzkiego do wspólnej realizacji inwestycji w zakresie remontów, przebudowy oraz budowy dróg publicznych pn. „Program Drogowy” i zdecydował o wszczęciu procedury związanej z przystąpieniem Powiatu Średzkiego do wyżej przedstawionego programu,

- zapoznał się ze stanowiskiem Wydziału MiD w sprawie wniosku firmy Mineral Group dotyczącego wykorzystania nieruchomości powiatowych – działka 168 AM – 3 obręb Osiek i zezwolił firmie Mineral Group na wejście na przedmiotowy teren w celu jego zabezpieczenia poprzez ogrodzenie całej działki, oraz postanowił wezwać firmę do podpisania umowy dzierżawy na ten teren, 

- po wysłuchaniu wniosku radnego Kaczmarka, dotyczącego zbadania zgodności sposobu realizacji robót drogowych przez firmę AGO sp. z o.o. w zakresie remontu drogi na odcinku Wojnowice- Czerna z postanowieniami umowy i pozostałą dokumentacją techniczną pomiędzy Powiatem Średzkim a firmą AGO sp. z o.o., postanowił o potrzebie bardzo pilnego przygotowania szczegółowej analizy zgodności realizacji w/w zadania z całą dokumentacją formalnoprawną,
- rozpatrzył wniosek Dolnośląskiego Stowarzyszenia Pomocy Dzieciom i Młodzieży z MPDZ we Wrocławiu w sprawie zatwierdzenia zmian w preliminarzu kosztów działalności Warsztatów Terapii Zajęciowej w środzie Śląskiej na rok 2009, związanej z potrzebą wymiany kotła c.o. i przychylił się do w/w wniosku,

- zapoznał się z uzupełniającą informacją Wydziału RFP w sprawie dofinansowania projektu w ramach RPO WD pn. „Przebudowa  (modernizacja) drogi powiatowej nr 2059 D na odcinku Błonie – Miękinia” dotyczącą wydłużenia terminu końcowej płatności za w/w inwestycję i pozytywnie zaopiniował nowe brzmienie projektu uchwały Rady Powiatu w sprawie zaciągnięcia kredytu długoterminowego uwzględniające ten termin.
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INFORMACJA O EGZAMINIE MATURALNYM | EGZAMINACH ZAWODOWYCHW 5 ¢/ ¢S,
'ROKU SZKOLNYM 2008/2009

Ustawa z dnia 19 marca 2009 roku o zmianie Ustawy O Systemie oéwiaty Oraz 0 Zmianie
niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia 7 kwietnia 2009 r.) wprowadzia nastepuiacy apis w
‘ant. 5a ustawy o systemie obwiaty.

“Organ wykonawczy jednostii samorzadu tenftoriainego, w terminie do dnia 31
patdziemika, pzedstawia Organowi stanowiacemu jednostki samorzadu terytoriainego
informacie o stanie realizaci zadan oéwiatowych tej jednostii za poprzedni rok szkoiny, w
tym o wynikach sprawdzian | egzaminéw, o Kiérych mowa w art. 9 ust. 1pkt 1,21 31t b4,
w szkolach tych typéw, Kérych prowadzenie nalezy do zadah wiasnych jednostki
‘samorzadu terytoriainego.”

Na sesji Rady Powiatu w dniu 5 marca 2009r. przedstawiono dokument Anaiiza stanu
szkolnictwa ponadgimnazjainego oraz dzialainos¢ placowek o$wiatowych w roku szkolnym
200812009" zawierajacy informace, o kiérych mowa w art. 5a ust 4 cytowane] wyze] ustawy.
Niniejszy dokument zawiera informacje dotyczace egzaminu maturanego | egzamindw
‘zawodowych.

EGZAMIN MATURALNY

Egzamin maturainy jest forma oceny pozomu wyksztakenia ogSinego | sprawdza
wiadomoci | umiejginosci, ustalone wstandardach wymagan egzaminacyjnych, zawartych
'w Rozporzadzeniu Ministra Edukacli Narodowej z dnia 10 sierpnia 2001 r. w sprawie
standardow wymagan bedacych podstawa, przeprowadzania sprawziandw | egzamintw
(Dz. U. Nr 92, poz. 1020, Dz. U. 2 2003 r. Nr 90, poz. 846 i Dz. U. z 2007 r. Nr 157, poz.
1102).

W 2008 roku szkoly ponadgimnaziaine w Powiecie Sredzkim ukofczylo 281 absolwentow, 2
tej liczby do egzaminu maturainego pystapho 83.27%. Szczegiowe dane na ten temat
zawiera tabela ponize).
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Dane dotyczace lloéci absolwentow pochodza z Systemu Informacii Oswiatowej, a dane
dotyczace zdajacych egzamin maturainy sa danymi Okregowe] Komisji Egzaminacyinej we

Wrockawiu (bez uwzgiednienia ses poprawkowei).

Zdawainost: egzaminu maturainego w poszczegéinych szkotach ponadgimnazialnych W

poréwnaniu Z rokiem ubieghym przedstawiono w ponizszej tabel.

Sthol | Zdawainokt w % rednia dia woj. rednia krajowa

2008 | 2009 | 2008 2009 2008 2008
owzsP 959 | 985 | 881 889 89 900
TEwZsP. 878 | 100 625 680 o7 700
13 T74 | 735 | 576 598 63 650
LPwZSR 54 | 625 | 576 558 63 650
TZGD w ZSR 50 | es2 | 625 680 o7 700

2 danych opublikowanych przez Okregowa Komisie Egzaminacyina we Wroctawiu wynika,
20 w 2000 roku Powiat $redzki osiagnal najwyzszy wynik w wojewddztwie pod wagledem
zdawainodci egzaminéw maturainych w iceach ogéinoksztalcacych. $rednia zdawalnosé
‘egzaminéw maturainych jest wyZsza w poréwnani Z ubleglym rokiem. Tylko absowenc
Liceum Profiowanego osiagnei wyrik nizszy niz w roku ubieglym. Zdawainosé egzaminu
‘maturainego we wszystkich szkolach przewy2sza érednia dla wojewddztwa dolnosiaskiego.

Egzamin maturainy skiada sig z czeéci ustnej | pisemnej.

Czest ustna

Jezyk polski - zdawany na jednym poziomie okreSlonym w standardach
Jezyk obey nowozytny - poziom podstawowy lub rozszerzony

Czeét pisemna
Jezyk polski (PP Iub PR)
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[image: image7.png]Zdajacy 2dal egzamin maturainy w czedci pisemnej, jezeli z kazdego przedmiotu
obowiazkowego otrzymal co najmnie] 30% punkiow moziwych do uzyskania na zdawanym

poziomie.

‘Srednie wyniki egzamindw w poszczegdinych szkotach.

Tpolski | Jangieski | niemiecki | |- rosyisKl
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Tochnikum EXonomiczne £l 8 574
Tieum Profiowane 504 ) @5 |20
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EGZAMINY ZAWODOWE

Egzamin potwierdzajacy kwalfikacje zawodowe Zwany egzaminem zawodowym jest forma
oceny poziomu opanowania wiadomoéci | umiejeinosci z zakresu danego Zawodu,
okreslonych w standardach wymagan bedacych podstawq przeprowadzania egzaminu
‘potwierdzajacego kwalfikacie zawodowe.

Liczba absolwentow szkl Powiatu Sredzkiego zdajacych egzamin zawodowy w 2009r.

Liczba absohwentw | Liczba absolwentow, | Liczba absolwentow,
Kbrzy prrystapiido | kiorzy zdali egzamin

Technikum 6 s 5
Exonomiczne
25Zw2sP 2 £ i)
Technikum Zywienia 7 £ £
Gospodarstwa
| Domowego.

wZSR £ 7 n
Ogdlem 00 & 7
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Egzamin zawodowy skiada sie z dwoch etapow:

- etapu pisemnego (kdry skiada si¢ z dwéch czesc))
- etapu praktycznego.

Zdajacy zdal egzamin zawodowy, jezel uzyskat:

1)z etapu pisemnego:
- 2 capéci plerwszej - co najmnie] 50% punkiow moziwych do zyskania,
- 2 czgéci drugiej - co najmnie) 30% punkiow moziwych do uzyskania,

2) 2 etapu praktycznego - co najmniej 75% moziwych do uzyskania punkiow

Zdawalnost egzaminéw zawodbw.
fechnik ‘Sprzedawca Technik Kucharz matej | Mechanik
exonomista tywionia | gastronomil | _operator
pojazdow |
‘maszyn
roimiczych
€up 700 700 %8 00 100
| powiat
Srodnia £ %2 23 £ s
| wojewodzka
Etap. 963 100 69 100 29
praktyczny-
srodnia 720 %5 T %5 %06
wojewodzka

-





[image: image10.png] teoretyczny- Etap ‘Etap praktyczny
case |
cxgé i

Technik ekonomista 5 898 513
‘Kucharz malej gastronomi - 67 o7 765
5P
Spedawca. 720 750 780
Technk zywienia | 65 763 CH
‘Mechani — operator 705 706 w3
‘pojazdow i maszyn
rolniczych
‘Kucharz male] gastronomi - C 734 £
2R

W tabeli podano érednie wyniki osiagniete przez uczniow naszych skl Wynkow tych nie
mazna porwnat ze Srednia kiajowa czy wojewddzka poniewaz Okregowa Komisia
Egzaminacyjna nie opublikowala jesZcZe raportu Z egzaminéw zawodowych.
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Radni Powiatu $redzkiego
(wszyscy)

Wmmmammn
skladanych na podstawie ustawy o samorzadzie powiatowym

Na podstawie art.. 25 ust. 12 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2001 roku Nr 142, poz. 1592 ze zmianami), przewodniczacy
rady jest zobowiazany do dnia 30 pazdziemika kazdego roku przedstawié radzie
powiatu informace o:

1) osobach, ktére zlozyly o$wiadczenia majatkowe lub ziozyly je po terminie,

2) nieprawidiowosciach _stwierdzonych w analizowanych  oéwiadczeniach
majatkowych wraz z ich opisem i wskazaniem o0scb, kibre ziozyly
nieprawidiowe o$wiadczenia,

3 dzlalaniach podietych W Iwiazku z rieprawidiowosciami swierdzonymi w

‘analizowanych oswiadczeniach majatkowych.

Otwiadczenia majatkowe za rok 2008, do kontroli kibrych zobowiazany byt
przewodniczacy rady, byl zobowiazani ziozy¢:

1. Jozef Chabraszewski - radny Powiatu Sredzkiego,
2. Renata Ciszewska - radna Powiatu Sredzkiego,

3. Stanistaw Goklyn- radny Powiatu Sredzkiego,

4. Czeslaw Kaczmarek- radny Powiatu Sredzkiego,
5. Zygmunt Kopeé - radny Powiatu Sredzkiego,
6. iatu Sredzkiego,
£
8.
9.

12 Witold Rutkowski - radny Powiatu Sredzkiego.
13 Stanistaw Wicha - radny Powatu Sredzkiego,
14 Mariusz Wojewodka - radny Powiatu Sredzkiego,
15.Pawe! Zakizewski - radny Powiatu Sredzkiego,
16.Andrzej Znamirowski - radny Powiatu Sredzkiego,

Majac na uwadze obowiazek nalozony ustawa informue, ze: .
- wszystkie Osoby zobowiazane, Zlozyly w terminie ustawowym o$wiadczenia

- po przeprowadzeniu analizy oswiadczen majatiowych, nie stwierdzono w nich
Sie

5 /.05,




[image: image12.png]- W Zwiazku Z nie stwierdzeniem nieprawidlowosci w zalozonych oéwiadczeniach
majatkowych, nie podejmowano zadnych dziatarh nakazanych ustawa.

Jednoczesnie w_dniu 10.08.2000r. pismem Nr BR3-0043/PRW/1622009, na
podstawie art. 25c ust 6 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku O samorzadzie
powiatowym (Dz. U. x:ommmmmcmnmmnm
Rady przekazat Naczeinikowi Urzedu Skarbowego w Srodzie Slaskiej oswiadczenia

mwxwmomwmmum
‘podatkowym 2008 (PIT). Do dnia dzisiejszego nie wplynely zadne zastrzezenia od

2ACY mADY.
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mwmnmwnmmnm
podstawie ustawy o samorzadzie powiatowym

Na podstawie art.. 25¢ ust. 12 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2001 roku Nr 142, poz. 1592 ze zmianami), starosta jest

zobowiazany do dnia 30 pazdziemika kazdego roku przedstawic radzie powiatu
informacie o:

1) osobach, kiore ziozyly oéwiadczenia majatkowe lub zozyly e po terminie,

2) nieprawidiowosciach _stwierdzonych w analizowanych
majatkowych wraz z ich opisem | wskazaniem osob, kire Zziozyly
nieprawidiowe oéwiadczenia,

3) dziataniach podjetych w zwiazku z nieprawidiowosciami stwierdzonymi w
‘analizowanych oswiadczeniach majatkowych

Oéwiadczenia majatkowe za rok 2008, do kontroli ktdrych zobowiazany byt starosta,
byl zobowiazani ziozy¢:

1. Mariusz Wojewédka — czlonek Zarzady Powiatu w S$rodzie Slaskie)

(Wicestarosta)

Dariusz Maciejewsk - czionek Zarzadu Powiatu w $rodzie Siaskiej

Czestaw Kaczmarek - czlonek Zarzadu Powiatu w Srodzie Siaskiej

Marek Majerowski - czlonek Zarzadu Powiatu w Srodzie Siaskiej

Janina Gawik — Skarbnik Powiatu

Mariusz Zalobniak ~ Sekretarz Powiatu

Jolanta Bilifiska — Dyrektor Zespolu Szkst Rolniczych w $rodzie Slaskiej

Lidia Walerych — Dyrektor Specjalnego Orodka Szkolno- Wychowawczego w

9. Malgorzata Przestawska — Dyrektor Zespolu Szk6i Ponadgimnazjainych w
Srodzie Siaskiej

10.Cecylia Mrz — mmememsm

11.Halina Wurszt — Dyrektor Powiatowego Osrodka Edukacji w Siaskiej

12 Halina Semegen — Dyrektor Powiatowego Urzedu Pracy w Srodzie Slaskiej

b i Powatowsgo Contram Pomocy Rodzmie

14 Katarzyna Misiuna — Kierownik Pomocy w
Srodzie Slaskiej

15.Danuta Kawifiska — Dyrektor Rodzinnego Domu Dziecka Nr 1 w Migkini

16, Halina Przychodna — Dyrektor Rodzinnego Domu Dziecka Nr 2 w Glosce
17.Andrzej Olejnik — 0soba wydajaca decyzie administracyjne w imieniu Starosty
18.Danuta tapot - osoba wydajaca decyzje administracyjne w imieniu Starosty

PNOaRLN




[image: image14.png]19.Magdalena Mytych - osoba wydajaca decyzie administracyine w imieniu
20.Norbert Sadowski - osoba wydajaca decyzje administracyine w. imieniu
21.Agnieszka Janiec - osoba wydajaca decyzie administracyjne w imieniu

22 Irena Odzimek - osoba wydajaca decyzje administracyjne w imieniu Starosty
23.Anna Kamifiska — Dutko — osoba wydajaca decyzje administracyjne w imieniu

Starosty
24 Mieczystaw Knapek — Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Srodzie
25 Andizej Ocwieja — czlonek Zarzadu $redzkie Centrum Medyczne w Srodzie

Siaskiej Sp.z 0.0
26.Andrzej Ocwieja — Dyrektor PZOZ w $rodzie Siaskiej
27.Piotr  Szafarowicz — Wielofunkcyjnej Placowki  Opiekuficzo-
28 Czestawa Sxp;n Nalewajska ~ Dyrektor Poradni Psychologiczno
v - i -
Pedagogicznej w Srodzie Siaskie)

29.Grzegorz Borowski — Dyrektor Muzeum Regionalnego w Srodzie Siaskiej
30.Alicia Meusz — Kierownik Powiatowego Biura Geodezji, Kartografii i Katastru w

Majac na uwadze obowiazek nalozony ustawa informuje, ze:
- wazystkie osoby zobowiazane, Zlozyly w terminie ustawowym o$wiadczenia

majatkowe.
- po przeprowadzeniu analizy oswiadczen majatiowych, nie stwierdzono w nich
nieprawidiowosci,

Jednoczesnie w dniu 07.08.2009r. pismem Nr ORG.S. 0718/16/2009, na podstawie
art. 25c ust 6 ustawy z dnia 5 czerwea 1998 roku o samorzadzie powiatowym (Dz. U.
z 2001 roku Nr 142, poz. 1592 ze zmianami), Starosta przekazal Naczelnikowi
Urzedu Skarbowego w Srodzie Slaskiej. Nwmumdewsmwm
Wroclawiu_ oéwiadczenia majatkowe wraz z kopiami zeznan o wysokosci
osiagnietego dochodu w roku podatkowym 2008 (PIT). Do dnia dzisiejszego nie
wpiynely zadne zastrzezenia od wiw Naczelnikow Urzedow Skarbowych.

STHROSTA
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Zaboto, 16 pca 2009

Do Starosty Powiatu Sredzkiego!!!

My- mieszkaficy wsi Zabloto pragniemy wyrazic nasze niezadowolenie z
‘powodu odrzucenia projektu o moderizacji odcinka drogi D2075 na odcinku Zabloto-
Kostomloty oraz budowie chodnika i pobocza w naszej miejscowosci.

Czujemy si oburzeni i ziekcewazeni tym fakiem, tym bardziej, 2e w
pozostalych miejscowosciach, przez kiore biegnie droga powiatowa, poczyniono juz
stosowne renowacje. W zwiazku z tym pojawia sie pytanie, diaczego to wiasnie my i

nie jest fatwo rozdysponowat srodki tak, by wszystkich zadowolié, ale problem
budowy chodnikéw | pobocza oraz drogi do Kostomiot jest poruszany w naszej
miejscowosci od przynajmnie kiku lat!

Malo tego, na spotkaniach z wadzami lokainymi jestesmy stale informowani o
tym, 2e trwaja prace nad projektem i w najblizszym czasie mozemy sie spodziewaé
rozpoczecia budowy. Siyszymy 10 juz gros czasu i jestesmy naprawde gleboko
zazenowani, ze po raz kolejny nas w ten spossb potrakiowano.

Nie majac pewnosci czy kioé z Pafistwa faskawie pofatyguje sie do nas, by
sprawdzié jak ta fataina infrastruktura wplywa na nasze zycie, sami przedstawimy
‘warunki, na ktdre zmuszeni jestesmy sie godzic od tylu lat.

Przez droge w naszej miejscowosci oraz na odcinku Zabloto- Kostomioty codziennie
przejezdzaja dziesiatki samochodow ciezarowych, a o czyms takim jak dopuszczaina
predkos jazdy nikt nigdy chyba nie slyszat. Niestety, ale 80-100 kmh w przypadku
samochodu_Ciezarowego, czy nawet osobowego, czyni czas reaidji kierowcy
stanowczo zbyt krtkim, by w porg przycisnaé hamuiec. Oczywiscie zdajemy sobie z
tego sprawe, wiec idac piechota czy podr6zujac rowerem przeczekujemy az mina sie
dwa auta dobrowolnie” koczujac W rowie. Tak, bo fow o w tej sytuaci
najbezpieczniejsze miejsce, bowiem cos takiego jak pobocze, chodnik, nie marzac
juz nawet o Sciezce rowerowej, nie istnieje!

To naprawde niepojete, ze droga do Kostomiot, a wiec do miejscowosci gminne, w
Ktérej znajduje sie wiele obiekiow uzytecznosci publicznej, sklepow, ponadto kosciot
i cmentarz, jest wtak tragicznym stanie! Jak mowi znane przyslowie: .punkt widzenia
zallezy od punktu siedzenia’, wiec mozna sprawe te bagateizowaé siedzac za
kierownica auta, ale zachecamy Pafistwa o proby pokonania tej trasy na rowerze!
Prosze jednak wezeéniej spisac testament na wszeki wypadek, bo jedyne, za co
mozemy reczyé, to mocne wrazenia. My nie szukamy adrenaliny za wszelka cene,
wiec przeszkadzaja nam dziury w asfaicie, wyrwy w jezdni oraz swoiste urwiska”
pomiedzy asfaltem a pietnastoma centymetrami pobocza, na kidrych nie wiedzie¢
czemu wysypane zostaly kupki gruzu i kamieni. Ogdinie rzecz ujmujac, jeél uda nam
sie przemierzyt droge z Zablota do Kostomiot, mozemy mie¢ prawdziwe powody do
radosci: po pierwsze- dlatego e nie potkneliémy sie na uwisku, po drugie- ze
podmuch pedzacej ciezarowki nie zepchnal nas do rowu, po tizecie- e nie
Zostaliémy ranieni kamieniem, kidry wypadt z duza sita spod kol auta, po czwarte- ze
nie przydarzyly sie nam wszystkie poprzednie przypadki jednoczesnie, po piate- ze
nie zeszliémy na zawal i po sz0ste, wreszcie, 2e w ogdle zyjemy. Brzmi absurdalnie?
Byt moze, ale nie jest to w najmniejszym nawet stopniu przerysowane, niestety....
Co sie zaé tyczy samego Zabota, calkiem niedawno, bo w maju biezacego ok, gdy
na zakrecie mijaly sie dwa samochody Ciezarowe, jeden z nich wykoleit si¢ i uderzyt
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[image: image16.png]w stup elekiryczny, kidry nastepnie osunal sie na wielorodzinny budynek mieszkalny
wybiajac szyby w oknie jednego z mieszkaf. Nie potrzeba duzej wyobrazni, by
przewkiziet, co mogloby sie wydarzyc, gdyby kios stal przed budynkiem, albo gdyby
cigzarowka wiechata w biok. Zreszta zakret, na Kiérym wykoled sie samochod, jest
miejscem newralgicznym i co jakié czas dochodzi tam do podobnych wypadkbw.
Pocieszajacy jest jedynie fakt, ze dotychczas nikt nie przeplac tego zyciem, ale czy
Konieczne jest czekanie na prawdziwa tragedie, zeby kioé taskawie ustosunkowal sie
do naszych pr6éb? Co gorsza, tuz przy owym niebezpiecznym zakrecie usytuowany
jest przystanek, na kidrym nasze dzieci czekaja, co rano na autobus szkolny! Rodzice
‘odprowadzaja wiec swoje dzieci na przystanek | czekaja wraz z nimi, a po szkole
odbieraja i odprowadzaja do domu. Trudno jest bowiem by¢ spokojnym o swoje
siedmioletnie dziecko, ktére ma pokonat.droge do domu po pietnastocentymetrowym
.poboczu’, z kiérym sasiaduje ostry, ruchiy, waski zakret, w kidry to nie moga
Wejsé rownoczeénie dwa samochody ciezarowe, 2aé z drugiej strony jest Zywoplot,
notabene czesto uszkadzany przez auta, kidry eiminuje jakakowiek szanse ucieczki.
Przed przystankiem nie ma oczywiscie zadnego podjazdu, wiec gdy autobus
zatrzymuje sie, by wysadzic dzieci, inne pojazdy z duza predkoscia go wymiaja, co
uniemozliwia bezpieczne przejécie przez jezdnie.

Rozpedzone auta, czesto gwaltownie hamuja, co sprawia, 2e zyjemy w Ciaglym
hatasie, ponadto nie sposob pominaé Zniszczen materialnych, takich jak okazale
Ppopekane $ciany i glazura, obsypujace sie tynki, spadajace dachowki z naszych
mieszkan i domow.

Przez tyle lat sygnalizowalismy nasze obawy, prosiliémy, by zaja¢ sie sprawa
naszej drogi. Nie dostaiémy nic, procz zapewnien o rzekomym dziataniu W tej
sprawie. Parafrazujac piosenke Jacka Karczmarskiego mozemy zapytat dzisiaj..co
sie stalo z nasza droga?™- my nie mamy zielonego pojecia, cho to chyba przede
wszystkim nas dotyczy! O tym, zeby kios raczyl nas poinformowat, co wiasciwie sie
dzieje, a raczej, czemu nic sie nie dzieje, cho¢ przeciez dziaé sie mialo, mozemy
sobie jedynie pofantaziowa. C6z2, wyroki Szanownej Wiadzy sa dla nas niepojete i
niedostepne, bo jakos niki nie kwapi sie, by zawiadamiaé nas o takich szczegéiach
jak renowacja drogi i budowa chodnikéw! Do tej pory prosiiSmy, nic to nie dalo, wiec
daisiaj zadamy! Tak jak nas przez lata bez skrupulow ignorowano, tak my dzié

bedziemy juz tolerowat lekcewazenia w tak kiepskim stylu. Prosimy o odpowieds w
ciagu 14-stu dni od otrzymania petycii na adres Sotysa wsi Zabloto, a takze o
spotkanie z mieszkaricami. Jesii nie dostaniemy odpowiedzi, zapowiadamy, ze
przystapimy do blokady drogi a cala sprawe naglosnimy w mediach. Wystapimy
takze o odszkodowania za zniszczenia w budynkach spowodowane jazda aut o
‘nadmiemym tonazu. Moze wowczas dotize do Paristwa, ze nie zyjemy w czasach
totalnej samowoli s jeszcze ludzie, kidrzy potrafia bezinteresownie bronié naszych
intereséw, skoro wybrani przez nas zawiedi.

Zadamy wigc, by w naszej miejscowosci oraz na odcinku Zabloto- Kostomloty

- praystapiono do realizacji projektu modernizacji drogi D 2075

- adamy egzekwowania ograniczenia predkosci, stosownego oznakowania,

- utworzenia przej$¢ dia pieszych, w tym szczegbinie przy przystankach.

- Utworzenia éciezki rowerowe] taczacacej Zabloto z innymi miejscowosciami
W naszej gminie.
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UCHWALA NR.oocoercenn /2009

Rady Powiatu w Srodzie Slaskiej
2dnia 2009 roku

w sprawie upowaznienia Zarzadu Powiatu do podjecia dzialai w kierunku
Zbycia udzialow w Sredzkim Centrum Medyeznym spolka z 0.0.

Na podstawie art12 pk.4 ustawy z dnia S czerwea 1998 roku o samorzadzie
powiatowym ( Dz. U. 22001 r. N 142, poz. 1592 ze zmianami)

Rada Powiatu w Srodzie Slaskicj u ¢ h w a 1 a co nastgpuje:
§1
Upowaznia si¢ Zarzad Powiatu w Srodzie Slaskiej do podjgcia dzialai w
Kierunku  zbycia udzialow Powiatu Sredzkicgo W Sredzkim Centrum
Medyeznym spotka z 0.0 .
§2

Zobowiazuje si¢ Zarzad Powiatu do przekazywanie Radzie Powiatu informacji
na temat realizacji dzialai okreslonych w § 1 ninicjsze;j uchwaly.
§3
Wykonanie uchwaly powierza si¢ Zarzadowi Powiatu w Srodzie Slaskiej.
§4
Uchwala wehodzi w zycie z dniem podiecia...
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